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Sprawozdanie
z Sesji Jubileuszowej 140-lecia Krakowskiego
Towarzystwa Technicznego

Sesja odczytowa odbyta si¢ w Auli Polskiej Aka-
demii Umiejetno$ci w dniu 24-go pazdziernika 2017
roku i przebiegata zgodnie z porzadkiem obrad poda-
nym w zaproszeniach, po uwzglgdnieniu korekt wyni-
kajacych z nieobecnosci niektorych uczestnikow.

Sesja nalezala do podjetego na okres uroczystosci
wspotdziatania KTT z Rada Krakowska FSNT, ktora
organizowata oddzielne uroczystosci Jubileuszu 110-
lecia Domu Technika oraz wystawe plenerowa plansz
tematycznych obejmujacych: Konkurs prac studentow
Politechniki Krakowskiej (koncepcje modernizacji Do-
mu Technika), Plansze po§wigcone architektom Kra-
kowskim przetomu XIX i XX wieku, Plansze poswie-
cone sylwetkom inzynierow Iwowskich (cztonkom
Lwowskiego Towarzystwa Politechnicznego) oraz
inzynierom krakowskim w tym czlonkom Krakow-
skiego Towarzystwa Technicznego a takze innym za-
gadnieniom technicznym. Kuratorem wystawy z ramie-
nia Muzeum Historycznego Miasta Krakowa byt dr inz.
Architekt Robert Gawet.

Plansze byly wystawiane etapami od 5-go lipca, na
odcinku Plant, poczynajac od Collegium Novum przez
ulice $w. Anny do ulicy Szewskiej. Trwato to do 1 go
listopada i pozwolito publiczno$ci krakowskiej na po-
znanie mato znanej problematyki ruchu stowarzysze-
niowego ludzi techniki w Matopolsce i Galicji.

Na fotografiach i w tekstach opisowych przedsta-
wiono miedzy innymi 10 sylwetek najwazniejszych
cztonkéw KTT a ponad to okoto 20 sylwetek czlonkdéw
KTT glownie architektéw, i inzynieréw innych branz,
ktorzy az do okresu Dwudziestolecia Rzeczpospolitej
Polskiej nie mieli w Krakowie innych organizacji
technicznych tylko KTT 1 rozwijajaca si¢ pdzniej
»Delegacje Gornikow”. Na zdjeciach pokazano dzieta
ludzi techniki, aktualnie zdobigce nasze miasto i te
budowane niegdy$ we Lwowie.

Caty Jubileusz obejmowat 140 lat Ruchu Stowa-
rzyszeniowego Ludzi Techniki liczony od powstania
KTT. Prezentacja obejmowata tylko sylwetki ludzi
zastuzonych i juz nie zyjacych.

Otwarcia Sympozjum KTT w dniu 24 pazdziernika
oraz powitanie Gosci i Cztonkéw Towarzystwa doko-
nat Przewodniczacy Komitetu Organizacyjnego kolega
Wiestaw Blaschke w zastepstwie Profesora Andrzeja
Biatasa prezesa PAU, przepraszajac wszystkich obec-
nych ze niskg frekwencje spowodowang pierwszym
atakiem zimowych chlodow w Krakowie w tygodniu
poprzedzajacym dzien obrad i usprawiedliwieniami
nieobecnosci.

Za stolem prezydialnym zasiedli kolezanka Joanna
Kulczycka —prezes KTT (1877), prezes KTT kolega Jerzy
Banas i prowadzacy obrady kolega Wiestaw Blaschke.

Nastepnie zgodnie z programem nastgpita krotka
prezentacja stowarzyszen dokonana przez kol. Jerzego

Banasia. Bylo to, zgodnie z programem, skrécone przed-
stawienie losow KTT w 140-to leciu oraz kolejnych po-
kolen jego cztonkdw.

W zastepstwie przebywajacego w szpitalu, z powodu
choroby Prezesa Krakowskiej Rady FSN-NOT Andrzeja
Kucharskiego, Jerzy Bana$ prezentowat w skrocie zakres
obchodow organizowanych przez NOT ze szczegdlnym
zwrdceniem uwagi na wystawe plenerowa na plantach.

Nastepnie zabierali glos przedstawiciele zaproszo-
nych gos$ci sktadajacy Jubilatom gratulacje i zyczenia
dalszego trwania na strazy tradycji ruchu stowarzysze-
niowego. W kolejnosci wystapily nastgpujace osoby:

1. Profesor Jan Ostrowski w imieniu Dyrekcji Zamku
Krakowskiego na Wawelu, przypomniat historycz-
ne zwigzki Odnowy Wawelu i 6wczesne zaangazo-
wanie Krakowskiego Towarzystwa Technicznego,
a w szczeg6lnosci osoby architektow Slawomira
Odrzywolskiego i jego nastepcy Zygmunta Mendla
— cztonkow KTT. Jako ciekawostke omowil zastos-
owang przez budowniczych KTT, w ramach odno-
wy dachu patacu, oryginalng konstrukcje stalowa,
ktora jest lekka i pomimo uptywu ponad 100 lat
trzyma si¢ dobrze.

2. W imieniu Krakowskiego Oddziatu Stowarzysze-
nia Architektow Polskich wystapit dr inz. arch.
Bohdan Lisowski, ktory poinformowat zebranych,
ze oddziat Krakowski SARP wlaczyl juz do swojej
tradycji okres gdy poprzednicy dzisiejszych poko-
len architektow byli cztonkami KTT od roku 1877.
(Jest to dla nas niezwykla satysfakcja, poniewaz
pamigtamy szczerg wypowiedz pani prezes SARP
na jubileuszu 125-cio lecia KTT, ktdra stwierdzita,
ze architekci krakowscy nie znajg swoich korzeni).

3. W podobnym tonie wypowiedziala si¢ pani Prezes
Towarzystwa Urbanistow Polskich prof. Barbara
Bartkowicz. Jest to Stowarzyszenie, ktore wyto-
nito si¢ z biegiem czasu ze $rodowiska Archi-
tektow, a na liscie cztonkow KTT z dawnych lat
mozna odnalez¢ nazwiska ludzi, ktorzy ksztal-
towali uktad urbanistyczny Wielkiego Krakowa
i wykonali przez lata wiele prac koncepcyjnych,
wedtug ktorych rozwijato si¢ miasto.

4. Mecenas Zbigniew Cichon — Senator RP wspo-
mniat o roli i znaczeniu KTT przed II Wojna
Swiatowa, podkreslit znaczacy wkiad inzynierow,
technikéw i naukowcow — cztonkéw Towarzystwa
— w rozwoju i ksztaltowaniu Miasta Krakowa,
zyczyl sukcesoOw obecnemu Zarzadowi KTT.

5. Rektor Uniwersytetu Rolniczego pan profesor
Wilodzimierz Sady wygtaszajac krotka przemowe
wreczyt przewodniczacemu list gratulacyjny, kto-
ry odczytata kolezanka Joanna Kulczycka.

6. Szczegodlnie waznym dla nas goSciem byl pan
profesor Jozef Suchy wiceprezes FSNT NOT, ktory
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sktadajac gratulacje Jubilatom w imieniu pani
prezes Federacji dr inz. Ewy Mankiewicz-Cudny,
podkreslit wielkie znaczenie tradycji dla ruchu
stowarzyszeniowego i wspomniat, ze za dwa lata
Krakow bedzie miejscem planowanego kongresu
polskich stowarzyszen inzynieréw dziatajacych poza
granicami Polski wraz z inzynierami polskimi.

Z gratulacjami wystapili rowniez prezesi krakow-
skich Oddziatéw bratnich stowarzyszen notow-
skich: kol Jerzy Marcinek prezes Stowarzyszenia
Inzynieréw i Technikéw Gornictwa, Jan Staniew-
ski prezes Stowarzyszenia Hutnikoéw, Janusz Ja-
necki w imieniu Inzynieréw Sanitarnych, Ewa
Wichura prezes Inzynierow i Technikow Spozyw-
cow. Ponadto pozdrowienia Jubilatom przekazali:
w imieniu Archiwum Narodowego dyrektor Woj-
ciech Krawczuk, oraz Kurator Wystawy Planszo-
wej dr inz. Robert Gawet.

Gléwnym punktem programu byt referat, (zamiesz-
czony w dalszej czesci zeszytu Czasopisma Tech-
nicznego), wygltoszony przez kolegg Jerzego Bana-
sia pod tytutem ,,Czy Krakowowi nalezy si¢ tytut
,Kolebki Ruchu Stowarzyszania si¢ Inzynieréw
Polskich” na tle dziejow ,,Ruchu” rozpoczynaja-
cego si¢ w Krakowie i Lwowie w okresie zaborow
i trwajacego w sposob ciagly przez 140 lat. Prele-
gent podkreslit szczegoélnie okres, gdy, cztonkowie
KTT pracowali w sposdb niejawny w szeregach
krakowskich Stowarzyszen Naukowo Technicz-
nych. W trakcie referatu autor poprosit zebranych
o powstanie i, dla uczczenia pamigci, odczytat
nazwiska tych Kolegow, ktorzy po czterdziestu
latach pamigetali o KTT i odtworzyli Towarzystwo
w roku 1991, gdy Polska kolejny raz odzyskata
niepodleglosé.
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9. Nastgpnym punktem programu bylo wreczenie
dyploméw Cztonkéw Honorowych Krakowskiego
Towarzystwa Technicznego. Zgodnie z uchwatla
Zarzadu KTT, dyplomy odebrali kol. kol. Wiesta-
wa Styka, Jan Pawetek, Stanistaw Blaschke i Mie-
czystaw Gora. (Dyplomy trzech cztonkéw nieo-
becnych usprawiedliwionych zostang wrgczone
W innym terminie).

10.Kolega Wiestaw Blaschke przedstawil sytuacje
prawna Krakowskiego Towarzystwa Technicz-
nego w §wietle Prawa o stowarzyszeniach z roku
1989 i postanowieniach oraz wyrokach Sadow:
Rejonowego dla Krakowa—Srédmiescia, Okrego-
wego w Krakowie, Apelacyjnego w Krakowie
i Najwyzszego (tekst wystapienia zamieszczono
w niniejszym zeszycie Czasopisma Technicznego
uzupetniajac wystapienie petnymi tekstami wspo-
mnianych postanowien i wyrokow).

(W terminie pdzniejszym do Towarzystwa dotart
takze list gratulacyjny od Prezydenta Miasta Krakowa
profesora Jacka Majchrowskiego.)

W prasie krakowskiej ukazaty si¢ informacje o Ju-
bileuszu KTT. W Gazecie Krakowskiej autorstwa Rek-
tora Ryszarda Tadeusiewicza, ktory nie mogt uczestni-
czy¢ w Jubileuszu i zatytutowat felieton ,, Krakowskie
Towarzystwo Techniczne ma 140 lat” (art. na str. 20),
w Dzienniku Polskim tytut informacji brzmiat ,,KTT
swigtuje jubileusz 140-lecia powstania” (art. ponizej).

Na zakonczenie Prezes KTT podzigckowal wszyst-
kim obecnym osobom za uczestnictwo, cztonkom Ko-
mitetu Organizacyjnego za poswiecenie czasu i zaprosit
wszystkich na okoliczno$ciowy poczgstunek herbata
i ciastkiem.

A12 | ¢

KTT $wietuje jubileusz
140-lecia powstania

Krakowskie Towarzystwo
Techniczne zostato powotane
w1877 roku. Byta pierwsza
wregionie organizacjg spotecz-
no-zawodowa inzynierdw pol-
skich.

(

Krakowskie Towarzystwo
Techniczne od samego poczat-
ku stawialo sobie za cel m.in.
podniesienie stanu techniki,
zjednoczenie ludzi zawodu
technicznego oraz rozwdj go-
spodarezy kraju i regionu.
- Juz w pierwszych dekadach
dzialalnosci kierowalo do wladz L )
i spoleczeiistwa memorialy Dom Technika
W sprawie m.in. poszerzenia |
granie Krakowa, budowy za- Po wojnie organizacje na krot- |
hezpieczen przeciwpowodzio- ko udalo sie reakiywowac, ale |
wych, utworzenia Akademii w wyniku naciskéw 6wezes- |
Gérniczejiw wieluinnych kwe-  nych wladz w 1949 doszlo doje-
stiach. W realziacji tychideije- gorozwiazania. Jakoprzedsta- |
go czionkowie brali czynny wicielstwo $wiata techniczne-
udzial. Towarzystwo utworzy- go powolano wtedy Naczelng |
lo wiasny organ prasowy Organizacje Techniczng, zrze-
—,Czasopismo Techniezne”  szajges okolo 20 stowarzyszen
oraz wybudowalo siedzibe branzowych. Mimo to, Towa-
~obecny Dom Technikaprzy ul.  rzystwo spotykalo sie nadal,
Straszewskiego. W czasie I niejako w konspiragji. ~
wojny Swiatowej Towarzystwo KTT zarejestrowano po-
zostalo zdelegalizowane, aje- nownie w1991 roku. @@
go siedziba obrabowana. (ASU)
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Doc. dr inz. Jerzy Banas

Cztonek Honorowy
KTT i PZITS

Czy Krakowowi nalezy sie miano ,,Kolebki”
Ruchu Stowarzyszania sie Ludzi Techniki
na Ziemiach Polskich?

Artykut jubileuszowy z okazji 140-lecia Ruchu Stowarzyszania si¢ Inzynieréw i Technikow w Krakowie i Matopolsce
prezentowany podczas Uroczysto$ci Jubileuszu 140-lecia Krakowskiego Towarzystwa Technicznego.

1. Wstep

Celem artykutu jest udzielenie odpowiedzi na pyta-
nie zawarte w tytule, a ma to by¢ odpowiedz twierdzaca
»Tak”. Naszemu Miastu nalezy si¢ miano Kolebki
Ruchu Stowarzyszania si¢ Ludzi Techniki. Zamierzam
to udowodnié¢ podajac historyczne argumenty wybrane
z dziejow Krakowskiego Towarzystwa Technicznego.

Perspektywa 140 lat wydaje si¢ bardzo odlegta
jesli stosujemy ja do zycia pojedynczego cztowieka.
Inaczej bedzie patrzac na wiek miasta zwtaszcza Kra-
kowa.

A wigc najpierw pytanie. Jak wygladato Miasto
w roku 18777

Ulicami i wokot Rynku Glownego krazyly czarne
krakowskie dorozki, fiakrzy w czarnych kapotach i me-
lonikach stali najcze$ciej naprzeciwko restauracji Ha-
wetki. Trafialy si¢ takze powozy, karety, landa... Cho-
ciaz to nie Warszawa, postacie ubrane byty jak w serialu
nakreconym wedlug Lalki Bolestawa Prusa. Panie
w dtugich spodnicach (turniurach) z parasolkami, pano-
wie w cylindrach, jak Wokulski.

Autor tamtej powiesci byl w roku powotania To-
warzystwa w Krakowie jako reporter Gazety War-
szawskiej. W reportazu umiescit miedzy innymi uwagi
krytyczne o spotecznosci, ale zachwycity go $rédmie;j-
skie ulice. Zauwazyl, ze rynek i jezdnie sg starannie
wybrukowane, chodniki wylozone ptytami, krawezniki
oddzielaja jezdnie od chodnikéw i utatwiaja odwodnie-
nie. W czasie deszczu nie ma blota, w okresie suszy nie
ma kurzu. Wieczorami lampy gazowe stojace na so-
lidnych zeliwnych stupach zapewniaja odpowiednie
o$wietlenie.

Od czasd6w Wolnego Miasta Krakowa wrécita do
srobdmiescia arystokracja. W patacu ,,Pod Baranami” —
mieszkaja ponownie Potoccy. A na ulicy Stawkowskiej
po przebudowie kamienic mieszczanskich powstaty
palacyki Czartoryskich, Tarnowskich i innych. Tylko
ko$ciot Swietego Marka stoi niezmiennie od XIV
wieku.

Architekt Tomasz Prylinski — jeden z zatozycieli
KTT — kontynuuje rewitalizacj¢ Sukiennic. Usunigto
juz z budowli szpetne przybudéwki: murowane i drew-
niane, pojawiatly si¢ zarysy arkad.

Nie ma juz od dawna $ladow po walkach kon-
federatow barskich z putkami pruskimi czy rosyjskimi,
usuni¢to juz skutki pozaru z roku 1850-go. W ciagu

ostatnich dwudziestu lat pokoju miasto zdotato wypiek-
nie¢. Podobnie wypigkniat Krakéw na oczach naszego
pokolenia w ostatnich dwudziestu kilku latach.

A wtedy tereny wokot Srodmiescia, pozostale po
starych basztach, murach, bagnach i gruzach, zostaty
splantowane. Wyznacznikiem czasu s mltode jeszcze
Planty, gdzie pojawily si¢ niewysokie drzewa. Alejki
zaprojektowane przez inzyniera Feliksa Radwanskiego,
autora projektu obiegajacych cate Stare Miasto zielonych
ogrodow, ktore staly si¢ miejscem spaceréw dla Krako-
wian. Feliks Radwanski byt takze autorem projektu, jak
moéwiono wowczas, Mogily Naczelnika i obroncg przed
zburzeniem bramy Florianskiej z przylegtymi murami.
Nie mogt on by¢ czlonkiem KTT, bo Towarzystwa
jeszcze nie bylo, lecz nalezal do Towarzystwa Nauko-
wego Krakowskiego, bedacego protoplasta KTT.

Wybrali$my inzyniera Feliksa Radwanskiego tra-
dycyjnym patronem naszego ruchu inzynieréw kra-
kowskich, na podobienstwo generata Jozefa Bema
patronujacego ruchowi ogdlnopolskiemu.

Budynek Polskiej Akademii Umiejgtnosci zostat
zbudowany dziesi¢¢ lat przed powotaniem KTT i zostat
zaprojektowany przez inzyniera architekta Filipa Poku-
tynskiego, takze nalezacego do grona zatozycieli KTT.

Jeszcze ostatnie zdanie wstepu: podobienstwo
tamtej ulicy Stawkowskiej do dzisiejszej wynika z tego,
ze dawniej jeszcze nie biegly tedy tory elektrycznej linii
tramwajowej, a dzisiaj juz ich nie ma, zniknely w roku
1960. Era tramwaju w Rynku Gléwnym na szczescie
mineta.

2. Dygresja

W opisie dawnych zdarzen muszg¢ si¢ skracaé. Kra-
kowskie Towarzystwo Techniczne wznowito w 1995
roku wydawanie Czasopisma Technicznego, ktérego
pierwszy zeszyt Towarzystwo opublikowano w roku
1880. Na uroczystos¢ 140-lecia Redakcja wydata zeszyt
zawierajacy Zarys Historii Towarzystwa od powstania
do czasow dzisiejszych. W dalszej czgsci bedg stosowaé
odsytacze do tekstu drukowanego.

W tym miejscu pragng goraco podzickowaé za
prace przez ostatnie 15 lat wszystkim osobom, ktore
przyczynity si¢ do utrzymania wydawnictwa, a w szcze-
gblnosci cztonkom redakcji na czele z Redaktorem
Naczelnym, kolega Wiestawem Blaschke i jego prawa
reka (jezeli moge tak si¢ wyrazic¢), kolega Stanistawem
Blaschke.
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Krakowskie Towarzystwo Techniczne nie ma obec-
nie swojej siedziby, jeste§my towarzystwem bezdomnym.
Dom KTT przejelo Miasto a zarzadzany jest przez
Warszawski Zarzad Glowny Naczelnej Organizacji Tech-
nicznej. Do naszych zebran chgtnie uzyczajg nam swoje
sale: Wodociagi Krakowskie, Politechnika Krakowska,
(w okresie, gdy prezesem byt kolega Krzysztof Knapnik,
byly dziekan Wydzialu Inzynierii Sanitarnej), Instytut
Gospodarki Surowcami Mineralnymi i Energia Polskiej
Akademii Nauk, (gdzie pracuje kolega, obecnie wicepre-
zes, Wiestaw Blaschke), a takze Rada Krakowska NOT
w okresach ocieplenia naszych wzajemnych relacji.

Wszystkim tym instytucjom a takze Polskiej Aka-
demii Umiejetnosci na rece Prezesa profesora Andrzeja
Biatasa ,,Serdeczne Dzicki”.

3. Krakow ,,Kolebka” Ruchu
Stowarzyszeniowego — Argumenty
Przystgpuje do opisywania argumentoOw potwier-
dzajacych odpowiedz na tytutowe pytanie ,, Czy Krako-
wowi nalezy sie miano ,, Kolebki” Ruchu Stowarzyszania
sie Ludzi Techniki na ziemiach polskich?”

3.1. Powolanie Krakowskiego Towarzystwa Technicz-
nego w dniu 15-go maja 1877 roku, w sytuacji gdy
na ziemiach polskich wczeéniej nie bylo takich
organizacji, traktujemy jako argument pierwszy.
Stato si¢ to podczas obiadu wydanego na powitanie

inzyniera Macieja Moraczewskiego w Krakowie w re-
stauracji istniejacej w Hotelu Drezdenskim. Tamtej re-
stauracji juz nie ma, ale budynek stoi w Rynku pod
numerem 37, naroznik z ulicg Florianska, i jest obecnie
siedziba Banku Polskiego.

W tym samym roku powstato na kresach Lwowskie
Towarzystwo Politechniczne i mozna by dochodzi¢,
ktére stowarzyszenie bylo pierwsze wedlug daty
dziennej. Tak zaczgto rozumowac na poczatku istnienia
obu towarzystw. Zaraz wylonit si¢ problem, ktora data
jest wazniejsza, ztozenie wniosku w urzedzie Namiest-
nika, ktory prowadzit rejestr stowarzyszen, czy data
uzyskania decyzji Namiestnika.

Lwow posiadal Akademi¢ Techniczng od roku
1844 oraz towarzystwo Mito§nikow Techniki. Obydwie
instytucje w okresie germanizacji Galicji zmuszone
byty do uzywania jezyka niemieckiego i miaty niemiec-
kie nazwy.

Dopiero w roku 1877 Cesarz wydat zgode na uzy-
wanie jezyka polskiego w sferze publicznej, a uczelnia
lwowska, tworzaca kolejne wydziaty, uzyskata tytut
Politechniki.

Nasze nowe Towarzystwa od poczatku opracowaty
statuty w jezyku polskim, przyjety jezyk polski w obra-
dach, a takze swoje nazwy sformulowaty w jezyku
polskim.

Umowily si¢ takze, ze w dziejach ruchu stowarzy-
szania si¢ inzynierow i technikow na ziemiach polskich
wystgpowac beda jako rownolatki, ktore zapoczatkowaty
ten ruch, pomijajac w tradycji dziatania podejmowane
przez organizacje zrzeszajace inzynierow polskich lecz
uzywajace jezykow innych niz polski.

Niestety Lwowskie Towarzystwo Politechniczne ist-
niato tylko do roku 1941, gdy wtadze ZSRR zlikwidowaty

je, a na skutek przesunigcia granic Polski na Zachod,
Lwow pozostat w granicach Ukrainy i LTP nie moglo si¢
odrodzi¢. Ich nazwg wymawiamy z szacunkiem, ale tak
jak nazwa Lwow, ktory bylby takze kolebka ruchu inzy-
nierow Polskich, teraz nazwa Lwowskiego Towarzystwa
Politechnicznego nabiera wydzwigku historycznego,
podobnie jak nazwy Galicja, Austro-Wegry, Cesarz Fran-
ciszek Jozef i inne nazwy z tamtych czasow.

Krakowskie Towarzystwo Techniczne, ktore wzno-
wilo dziatalnoé¢ po II Wojnie Swiatowej, spotkaty row-
niez trudne koleje losu (o ktdrych ponizej) przezyto od
1949 roku 42 lata w sposob utajniony. Wigkszo$¢ czton-
kow dziatalo w sktadzie innych towarzystw inzynierow
krakowskich a po latach KTT odrodzito si¢ w roku 1991.

3.2. Ogolnopolskie zjazdy technikéw polskich jako
owoc wspolpracy lwowsko-krakowskiej

Nawet w najkrotszych wzmiankach o 6wczesnych
zjazdach galicyjskich podkre$la si¢, ze nastgpily one
,,Z inicjatywy LTP”. Profesor Bronistaw Kopycinski
wyjasnit w jednej z publikacji w CzasopisSmie Tech-
nicznym, ze odbylo si¢ to w sposob nastepujacy: Lwo-
wianie przyjechali do Krakowa, z propozycja organi-
zowania zjazdu wszystkich inzynierow galicyjskich,
poswigconego omdwieniu waznych spraw dla ruchu
i rozwoju techniki galicyjskiej. Krakowianie chetnie si¢
zgodzili na funkcj¢ organizatora zjazdu w Krakowie,
ale propozycje¢ zmodyfikowali w oparciu o doswiadcze-
nia odbytych juz w Krakowie zjazdow stowarzyszen
lekarzy i przyrodnikéw. Zaproponowali ,Niech to
bedzie zjazd ogdlnopolski”. Obydwie strony wiedzialy,
ze wielu ludzi techniki w innych zaborach dziata pod
»przykryciem”. Na przykltad w Poznaniu dzialajg
w ramach Towarzystwa Naukowego Poznanskiego (od
1856 r.) a w podobny sposob korzystaja z przykrywki
liczni ludzie techniki w Warszawie.

Pierwszy zjazd ogdlnopolski, na ktorym zgroma-
dzito si¢ 300 technikow, odbyt si¢ w Krakowie w roku
1892. Przebieg zjazdu opisano w Jubileuszowym zeszy-
cie Czasopisma Technicznego (nr 172—173 na str. 10).
Dzisiaj wypada przypomnie¢ stron¢ emocjonalng uczest-
nictwa ludzi z innych zaboréw na widok sarkofagow
krolow polskich. Opisano w Kronice KTT ich zbiorowe
wzruszenie, gdy organizatorzy poprowadzili gosci do
Katedry Wawelskiej i na mogile¢ Naczelnika Kosciuszki.
Ogodtem zorganizowano 6 zjazdow — po trzy we Lwowie
i Krakowie, a na ostatnim spotkaniu w roku w 1912
zjawito si¢ juz 600 osob. Wtedy ujawnity sie juz poczatki
tworzenia si¢ stowarzyszen branzowych. Zatem, przez
20 lat ruch stowarzyszeniowy inzyniero6w polskich méogt
sejmikowa¢ w Galicji 1 w Krakowie wzmacniajac si¢
i oddziatujac na rozwoj techniki na ziemiach polskich —
to drugi argument.

3.3.Dom Krakowskiego Towarzystwa Technicznego

w Krakowie.

Jako trzeci element argumentacji za ,.krakowska
kolebka” niech stuzy Dom Technika w Krakowie.
W roku 1904, czyli 27 lat od powstania, KTT liczyto
juz ponad 490 cztonkéw. Jego autorytet w spote-
czenstwie krakowskim znacznie wzrést, a pozycja
finansowa cztonkoé6w poprawila si¢ do tego stopnia, ze
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zaaprobowano pomyst budowy wtasnego Domu Towa-
rzystwa. Utworzono, pod kierunkiem chemika inzy-
niera Gustawa Steingrabera, komitet, ktéry po dwodch
latach uzbierat ze sktadek odpowiednig kwote korzyst-
nie ulokowang w Banku Wielkopolskim. (Cz.T. nr 172—
173 str.13). Dom KTT, oddany do uzytku w 1906 roku,
przez dhugie lata stuzyl jako ognisko dziatalno$ci kra-
kowskich stowarzyszen naukowo-technicznych.

W tym samym czasie, co w Krakowie, zostal zbu-
dowany w Warszawie Dom Technikdéw przez cztonkéw
przysztego Warszawskiego Towarzystwo Technikow.
Dom KTT od poczatku stuzyt ruchowi stowarzyszen
krakowskich. A zatem w tym przypadku nie wyprze-
dzalis$my, lecz dorownali$my stolicy. Nasz Dom zostat
w roku 1952 znacjonalizowany i przeszedt na wlasnos¢
skarbu panstwa, pod zarzadem NOT. Po generalnym
remoncie, bezposrednim uzytkownikiem zostata Rada
Krakowska FSNT NOT. Ostatecznie, w wyniku zarza-
dzenia wiadz panstwowych w roku 2013, po wielu
latach sporow prawnych, dom przeszedt na wlasnosé
Gminy Krakow.

W oparciu o paragraf 24 Statutu KTT z roku 1935,
mowiacy: ,, Gdyby Walne Zgromadzenie majgce po-
wzigé uchwale, co do majqgtku Towarzystwa do skutku
nie doszlo, caly majgtek Towarzystwa przechodzi na
wlasnos¢ gminy miasta Krakowa”, Krakowskie Towa-
rzystwo Techniczne, obchodzace w 2017 roku Jubile-
usz 140-lecia, zrezygnowato w roku 2015 z oczekiwan
na odzyskanie domu, czyli wirtualnie przekazato go na
rzecz ruchu krakowskich Stowarzyszen Naukowo
Technicznych. Gest ten dobrze wpisuje si¢ w tradycje
hasta ,Krakéw kolebka ruchu stowarzyszeniowego”
zwlaszcza, ze obecnie Miasto Krakow jest wyjatkiem
jako wtasciciel Domu Technika.

3.4. Wspotpraca Krakowskiego Towarzystwa Technicz-
nego z Akademia Gorniczo-Hutniczag w Krakowie.
Wiek XIX juz si¢ konczyt, a Miasto Krakow, posia-

dajace od pigciu wiekéw Uniwersytet, nie moglo si¢

doczeka¢ wyzszej uczelni technicznej. Rzad Wiedenski
zgodzit si¢ na utworzenie politechniki dla Galicji, ale
we Lwowie. Pogrzebato to nadzieje, zywione przez
spoteczno$¢ krakowska i Krakowskie Towarzystwo

Techniczne, na przeksztalcenie w uczelnie wyzsza

Instytutu Technicznego, istniejacego w Krakowie na

prawach szkoly $redniej przemystowe;.

Nowa szansg¢ stworzyly starania podjete przez
,Delegacje Gornikow” w Krakowie. Byli to Studenci
Polacy i Wychowankowie, Towarzystwa istniejacego
przy Austriackiej Akademii Gorniczej w Leoben. Od
poczatku uwazali oni, ze w Krakowie powinna powstac
akademia gornicza. Po przegraniu sprawy politechniki
w Krakowie do memoriatéw gornikow wysytanych do
Wiednia dotaczyty si¢ wltadze Miasta Krakowa oraz
Krakowskie Towarzystwo Techniczne. Ostatecznie po
uptywie 20-tu lat w roku 1912 cesarz Franciszek Jozef
nakazat Miastu utworzenie Akademii Technicznej,
a dotyczacy tego komentarz czasopisma ,,Architekt”,
wydawanego w tamtym czasie przez KTT, mozna
znalez¢ w Cz.T. nr 172—173 na str. 20.

Do uruchomienia akademii doszto jednak dopiero
w roku 1919, juz w wolnej Polsce. Umozliwito to

ksztalcenie przysztych inzynieréw dla zaktadow prze-
mystowych potozonych w szerokim obszarze Pol-
ski Potudniowej, posiadajagcym bogate zasoby surow-
coéw mineralnych, zlokalizowane na Gérnym Slasku
i wdawnym zaborze galicyjskim. Ztoza te byty eks-
ploatowane od dawnych lat a pracowali tam technicy
roznych branz. Goérnicy dzialali w kopalniach soli
w Wieliczce i Bochni oraz w coraz liczniejszych ko-
palniach wegla w Zaglebiu i na Gérnym Slasku czy
w kopalniach cynku i srebra w Olkuszu. Naftowcy i ga-
zownicy rozszerzali eksploatacje zasobow ropy nafto-
wej od Krosna przez Bobrke do Borystawia. Na bazie
surowcow powstawat przemyst przetworczy, huty i ra-
finerie.

Ruch stowarzyszania si¢ Gornikow rozpoczat si¢
samodzielnie w Krakowie i rozszerzal najpierw na
Galicje, a potem dalej. Ruch technikéw przemyshu naf-
towego miat takze niezalezne zrédla narodzin: Krajowe
Towarzystwo Naftowe, dziatajace we Lwowie (1877—
1939) oraz Polski zwiagzek Technikow Wiertniczych
i Naftowych, z siedzibag w Boryslawiu.

Akademia Gornicza od momentu powstania stala
si¢ magnesem S$ciagajacym do Krakowa aktywnos$é
zwigzang z rozwigzywaniem problemow fachowych
przemystu i szkolnictwa, powigzane z wymienionymi
przyktadowo $rodowiskami. Naukowcy AG obejmo-
wali kilkakrotnie funkcje prezesa Towarzystwa, a jak
podaja kroniki KTT, stworzyli Biuro ekspertow, przy-
noszace korzysci nie tylko zlecajacemu przemystowi,
ale rowniez autorom. A byl to okres pierwszego uprze-
mystawiania Polski Suwerennej. Wtedy to Krakow stat
si¢ centrum inzynierii przemystowe;.

Oddzielnymi sprzymierzencami KTT, byli wow-
czas krakowscy inzynierowie elektrycy i mechanicy
pamigtajacy, do czaséw dzisiejszych, ze poczatkowo
miejscem ich dziatalnosci byto KTT. Jeszcze dobitniej
pamigtajg o tym architekei, ktorzy oddzielili si¢ z KTT
w roku 1900, a rok biezacy uznali oficjalnie Rokiem
Jubileuszowym 140-lecia stowarzyszen architektow na
ziemiach polskich. Podsumowujac, mozna uznaé ze
fakt, dlugoletniego funkcjonowania Towarzystwa w na-
ukowym 1 stowarzyszeniowym zyciu Krakowa, in-
zynierOw zwigzanych z przemystem , w tak wielu
branzach, stanowi takze argument na rzecz uznania
Krakowa kolebka ruchu inzynierii przemystowe;.

3.5. Postgpowanie cztonkow KTT w roku 1945-tym.

To kolejny przyklad zachowania ludzi wynikaja-
cym w warunkach szczego6lnych. Gdy tylko okupant
opuscit miasto dzialacze Krakowskiego Towarzystwa
Technicznego zaczgli gromadzi¢ si¢ w swoim Domu.
Byl to czas emigracji z Kresow ludno$ci polskiej, wérod
ktorej byto wielu cztonkow Lwowskiego Towarzystwa
Politechnicznego. Oni to — czy osiedlajac si¢ w Krako-
wie (z pomocag KTT) czy przejezdzajac dalej na ziemie
zachodnie - zapisywali si¢ czasowo lub na stale do
KTT. W roku 1946 liczba cztonkéw KTT doszta do 500
0s0b.

Pierwsze zgromadzenie KTT odbylo si¢ juz w dniu
2-go grudnia 1945. W Domu KTT zebraty si¢ 54 osoby.
Zebranie prowadzil ostatni przedwojenny wiceprezes
Czestaw Boratynski i to on zostat pdzniej wybrany
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prezesem na nastgpna kadencj¢. Obecni minutg ciszy
ztozyli (cytuj¢ za protokotem zgromadzenia): ,,hold
umeczonym i pomordowanym przez Niemcow Kolegom
zmarfym wskutek nastepstw wypadkow wojennych,
wzglednie innych powodow”. W numerze pierwszym
Czasopisma Technicznego z roku 1945 zamieszczono
liste polegtych czlonkéw Towarzystw obejmujacg 55
nazwisk, w tym 38 czlonkéw Lwowskiego Towarzystwa
Politechnicznego. Podano takze apel o zglaszanie si¢
cztonkow, ktdrzy w czasie wojny utracili kontakt z To-
warzystwem. W czasie okupacji zmarl prezes KTT
profesor AGH Saryusz Bielski.

Pierwszym przedmiotem troski Kolegoéw zabieraja-
cych glos na tym zebraniu, byla sprawa kontynuacji
wydawanego niegdy$ przez KTT, a potem przez LTP
we Lwowie, ,,Czasopisma Technicznego”. Nalezato
wystarac si¢ o przydziat papieru i uzyskaé¢ pozwolenie
na druk. Materiaty nadsyltali wybitni naukowcy, ktorzy
mieli kontakt z postgpem nauki, jaki dokonat si¢ pod-
czas wojny w krajach zachodnich, ktérego nie mieli
polscy inzynierowie.

Obecnos¢ reprezentantow LTP wsérdd czlonkow
KTT w tamtym okresie pozwolita przyswoi¢ w Kra-
kowie pewne elementy tradycji lwowskiej, co takze
obliguje nas nadal do przypominania o Lwowie, o czym
$wiadczg na przyklad artykuty Profesora Bronistawa
Kopycinskiego zamieszczane w zeszytach Czasopisma
Technicznego. A takze plansze wystawy planszowej
umieszczone przez Rade Krakowskg NOT na Plantach
podczas jubileuszu 140-lecia.

3.6. Rozwigzanie Krakowskiego Towarzystwa.

W niniejszym artykule pomine szczegdty likwida-
cji Towarzystwa dokonanej w dniu 3 czerwca 1949
odsyltajac do Cz.T. nr 172—-173 str.32.

Nastepne lata pokazaty, ze najwazniejszg strata, ktora
spotkata KTT po likwidacji w roku 1949 bylo skreslenie
z listy stowarzyszen. Liste takg prowadzit wowczas Urzad
Wojewodzki w Krakowie. Nie zadbano wtedy o zmiang
wpisu wihasciciela w ksigdze wieczystej, ale natychmiast
powiadomiono o rozwigzaniu KTT cenzure, czyli Woje-
wodzki Urzad Kontroli Prasy i Publikacji. Od tej chwili
w obiegu czytelniczym nie mogla si¢ pojawi¢ nazwa
Krakowskie Towarzystwo Techniczne. Oznacza to, ze
przez ponad 20 lat, mtodzi dziatacze licznie wstepujacy do
Stowarzyszen Naukowo-Technicznych nie mogli si¢
niczego dowiedzie¢ o swoich poprzednikach.

Lecz odcinanie ruchu od tradycji nie udalo si¢
W sposob ostateczny.

W roku 1975 w materiatach z sesji jubileuszowe;j
Oddzialu Polskiego Zrzeszenia Inzynieréw i Techni-
kéw Sanitarnych nawigzano do tradycji Krakowskiego
Towarzystwa Technicznego w nastgpujacym tekscie
wstepnym:

., Krakow jest kolebkq polskiego ruchu stowarzy-
szeniowego inzynierow i technikow. Tutaj utworzono
w roku 1877-ym pierwszq organizacje Krakowskie To-
warzystwo Techniczne. Nawiqzujemy do tradycji tego
towarzystwa zwlaszcza, Ze w naszych szeregach
aktywnie dziatajg jego byli czlonkowie mgr inz. Jerzy
Tokarski — czlonek honorowy PZITS, mgr inz. Ludwik

Obidowicz, mgr inz. Mieczystaw Duma, prof. mgr inz.
Tadeusz Gabryszewski, inz. Marian Stark, mgr inz. Jan
Wojdyto”.

Nie wymieniono w tym tekscie informacji, Ze nie-
dawno zmarl poprzedni prezes stowarzyszenia prof. dr
inz. Marian Czerwinski byty czionek KTT od roku
1927.

Zamieszczenie informacji o KTT w oficjalnym
druku $wiadczylo, ze klauzula cenzury zostata juz
zdjeta i tradycja KTT ,,nie zagraza juz ruchowi sto-
warzyszen PRL”. Tres¢ dowodzi takze, ze autorzy nie
maja jeszcze wiedzy o Towarzystwie Lwowskim, ale
obecna teza o Krakowie — ,,Kolebce”, nie jest nowoscia
w $wiadomosci inzynierow krakowskich, ktorzy
zetkneli si¢ z bytymi cztonkami KTT.

Za powyzsza publikacja zaczely si¢ pojawiac publi-
kacje w materiatach jubileuszowych innych stowarzy-
szen branzowych, umieszczane takze w Informatorach
NOTowskich. Na przyktad w roku 1977 opublikowano
artykut mgr inz. Ludwika Obidowicza p.t. ,,100-lecie
Krakowskiego Towarzystwa Technicznego”. Referat
zawiera szczegOtowa kronikarska relacje o dziataniach
towarzystwa od poczatku utworzenia do roku 1944.
W Informatorze NOT nr. 3/82 zamieszczono referat
mgr inz. Mieczystawa Dziadkowca, pt. ,,Geneza i zna-
czenie | Zjazdu Technikoéw Polskich w Krakowie”.

3.7. Odnowa Krakowskiego Towarzystwa Technicznego

Po likwidacji KTT znaczna grupa cztonkow, ktorzy
chcieli ratowaé ruch stowarzyszeniowy w Krakowie,
wstapita w szeregi swoich stowarzyszen branzowych
NOT. Dzi¢ki temu udato si¢ unikngé¢ w kilku przypad-
kach rozpoczynania dziatalnos$ci od zera, a cztonkowie
ci obeznani z pracg spoteczng wybijali si¢ szybko do
zarzadzania towarzystwami.

Podczas odnawiania towarzystwa KTT w roku
1990 poszukiwano takich osob, ktore nalezalty do KTT
w roku 1949 i przetrwali do roku 1990 jako cztonkowie
towarzystw nalezacych do NOT, a nast¢pnie odpowie-
dzieli na apel kolegdéw Bronistawa Kopycinskiego i Ka-
zimierza Kosinskiego. W roku 1991 odbyly si¢ zebrania
odnowicielskie KTT i podjeto uchwale o odtworzeniu
Towarzystwa (patrz Cz.T.nr 172—173 str.38).

Jako komitet odnowicielski w liczbie 15 0sob wy-
stapili do Sadu Rejestracyjnego z prosba o wpisanie
KTT na liste tworzong wedlug prawa o stowarzysze-
niach z roku 1989, ktore to prawo przeniosto listy
stowarzyszen z urzedéw wojewddzkich do Sadow.
Niestety nie przeniesiono KTT gdyz, jak juz pisalem,
zostato one wykre§lone z listy stowarzyszen Urzedu
Wojewddzkiego. Sad dokonat wpisu i w punkcie 2 po-
stanowienia zapisat ,, Stowarzyszenie pod nazwg ,, Kra-
kowskie Towarzystwo Techniczne” w Krakowie ul.
Straszewskiego 28. Stowarzyszenie to jest kontynuo-
waniem Krakowskiego Towarzystwa Technicznego po-
wolanego 15 maja 1877 .

Na liscie komitetu widnieja nastgpujace nazwiska,
odpisane z dokumentu sadowego, ktére uzupetniam da-
nymi, dotyczacymi stowarzyszen, z ktorych si¢ wywo-
dzili po rozwigzaniu KTT:

11. Kazimierz Kosinski mgr inz. (PZITB i PZITS, od
roku 1938 nalezat do LTP)
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12. Maciej Mischke PZITB doc. Politechniki Krakow-
skiej (do KTT od 1946)

13. Danuta Mischke PZITB dr hab. Polit. Krakowskiej
(do KTT od 1945)

14. Zbigniew Klewar PZITS mgr inz. Adiunkt PK (do
KTT od 1946)

15. Bronistaw Kopycinski PZITB prof. inz. Rektor PK
(do KTT od 1935)

16. Stanistaw Andruszewicz PZITB nestor profeso-
row PK (do KTT od 1939)

Nastgpnie mamy 9 nazwisk inzynierow, ktore po-
daje bez uzupeien : Jan Wojdyto, Eugeniusz Mathias,
Jan Preidl, Kazimierz Sitarski, Jozef Heffner, Leon
Lijowski, Stanistaw Vinohradnik, Stanistaw Wtadyka —
wszyscy wstapili do KTT w latach 1946—-1947.

Poza ta lista w okresie pdzniejszym odnalezli si¢
nastepujacy dawni cztlonkowie KTT: Profesor inz. Wta-
dystaw Borusiewicz Politechnika Krakowska, Profesor
inz. Wiadystaw Muszynski — Rektor Politechniki Kra-
kowskiej — do konca zycia przewodniczacy Sadu Ho-
norowego w KTT, inz. Jan Proszak wiceprezes KTT
zmarty 17.11.2004 roku.

Wedlug naszej opinii, byli to ludzie szczegdlnie
zastuzeni dla KTT i dla Ruchu Stowarzyszania si¢
inzynierow Krakowskich, poniewaz przezywszy 41 lat,
w okresie gdy KTT tkwito tylko w ich pamigci odna-
lezli w sobie sit¢, aby upomniec si¢ o nazwe i tradycje
najstarszego w Polsce Stowarzyszenia Naukowo-Tech-
nicznego, a pozniej skupi¢ przy sobie mtodszych mito-
$nikow tej tradycji.

Zycie jednak ma swoje prawa i po roku 1993 wy-
mienieni seniorzy odchodzili jeden za drugim do lep-
szego $wiata. W roku 2003, gdy Sad Grodzki wyzna-
czyt kuratora dla KTT Jerzego Banasia, ten odnalazt
w szeregach KTT tylko czterech seniordéw, a byli to
Kazimierz Kosinski, Maciej Mischke (obaj zmarli
w 2003 r.), Bronistaw Kopycinski, Jan Proszak (zmarli
w 2004 1.).

4. Odkrycie Krakowskiego Towarzystwa
Technicznego w roku 1991

To zdarzenie omawiamy w naszej historii dopiero
pierwszy raz po uzyskaniu dawnych materialow
informacyjnych. Gdy kolega Kazimierz Kosinski i
komitet odnowicieli, byli pochtonigci przygotowaniem
dokumentéw do Krajowego Rejestru Sadowego, w roku
1991 S$wiat politykdw, zwlaszcza w  wielkich
mocarstwach przezywatl napigcie zwigzane z sytuacjg w
Zwigzku Radzieckim do czasu, gdy Borys Jelcyn,
odparl atak puczystow i uratowat Gorbaczowa oraz
,pierestrojke”. Stany Zjednoczone wystaty swojg armie
do Iraku i tamtejsza wojna takze zakonczyla si¢
pomyslnie. Saddam Hussein poniost klgske.

Wtedy uwaga politykow skierowala si¢ na panstwa
Europy Wschodniej, gdzie toczyt si¢ proces transforma-
cji gospodarczej i w miejsce planowania wprowadzano
gospodarke rynkowa. W Polsce stopa zyciowa ludnos$ci
jeszcze obnizala si¢, dochdd z przemystu panstwowego
malat, a przemyst prywatny, chociaz zwiekszatl produk-
cje, nie dawat odczuwalnej korzysci.

W takiej sytuacji wladze europejskie postanowity
zorganizowa¢ konferencj¢ Komisji Bezpieczenstwa
i Wspolpracy Europejskiej w Europie Wschodniej, aby
poinformowac¢ spoteczenstwa zachodnie o dziedzictwie
kulturowym Europy Wschodniej. Na miejsce spotkania
wytypowano Polske. A rzad wybral Krakow.
Pos$piesznie remontowano Teatr Juliusza Stowackiego.
Udziat brali delegaci wszystkich 34-ech panstw czton-
kowskich. W Krakowie przygotowano dwa referaty,
jeden dotyczacy dziedzictwa kultury niematerialne;
oraz drugi referat, bardziej nas interesujacy, na temat
kultury materialnej Krakowa i1 Podkarpacia (prof.
Janusz Bogdanowski, PK).

Uzgodniono z Rada Krakowska NOT, ze wsrod
imprez towarzyszacych konferencji nie zabraknie
udziatu inzynieréw krakowskich. W Domu Technika
w Krakowie zorganizowano wystawe, ktdra prezento-
wala wybrane elementy dziejéw kultury technicznej
i sztuki inzynierskiej Polski Potudniowe;.

Wystawe otwierala jako Dziat Pierwszy ekspozycja
pod tytutem ,,PiSmiennictwo techniczne i historia Kra-
kowskiego Towarzystwa Technicznego”. Na wystawie
znajdowatly si¢ dokumenty, fotografie i opracowania
zwiagzane z utworzeniem i dziatalnosciag KTT. Ekspo-
naty pochodzity z Biblioteki Jagielloniskiej, Muzeum
Historycznego i Archiwum Miasta Krakowa oraz ze
zbioroéw prywatnych.

Na przyktad, w wyborze czasopism krakowskich
o tematyce technicznej przedstawiano 20 dawnych po-
zycji, w tym osiem to egzemplarze wydawane przez
KTT albo przez cztonkow KTT. Jednym stowem, To-
warzystwo rozwigzane i skreslone z listy towarzystw
krakowskich, jako nie dopasowane do scentralizowa-
nego schematu Naczelnej Organizacji Technicznej z lat
1945-1956, wywotato w roku 1991 zywe zainteresowa-
nie wszystkich oficjeli i 0sob zwiedzajacych wystawe
KBWE.

Uplyneto ponad 40 lat od rozwigzania Krakow-
skiego Towarzystwa Technicznego (pigtnastka starych
cztonkow ruszata, aby upomniec si¢ o sprawiedliwosc),
a dzialaczom Rady Krakowskiej NOT otworzyly si¢
oczy. Czy rozwigzanie KTT nie byto bledem?

Po takiej refleksji kierownik zespolu organizuja-
cego Wystawe, a rownoczesnie Prezes Oddziatu Kra-
kowskiego Stowarzyszenia Inzynierow i Technikow
Komunikacji mgr Marian Szelinski, razem z prezesem
Oddziatu Krakowskiego Polskiego Zwiazku Inzynie-
row 1 Technikow Budownictwa — mgr inz. Mieczysta-
wem Dziadkowcem, porozumieli si¢ z kolegg Kazimie-
rzem Kosinskim i wstapili do odrodzonego KTT.

Ci panowie po pewnym czasie uzyskali u nas tytuly
cztonkéw honorowych, poniewaz w swoich stowarzy-
szeniach byli juz emerytowanymi prezesami honoro-
wymi. Dziatali w KTT az do swojej $mierci. Kolega
Marian Szelinski opracowat pierwszy projekt statutu
KTT, dopasowany do nowego prawa o stowarzysze-
niach, a kolega Mieczystaw Dziadkowiec przewodniczyt
nieodmiennie przez szereg lat Komisji Lustracyjne;j.

Postawa tych Kolegow potwierdza nasze prze-
konanie, ze odrodzenie KTT i upominanie si¢ o dzie-
dzictwo materialne bylo stuszne, ze postepowaliSmy
w dobrej wierze i dla dobra ruchu stowarzyszeniowego
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inzynierow krakowskich. Ale o tym jeszcze nie
przekonalisSmy wszystkich cztonkow aktualnej Rady
Krakowskiej NOT.

6. Dokad zmierzamy?

Jubileusz inspiruje do skierowania mysli ku przy-
szto$ci. Dopdki realizowaliSmy obowigzek statutowy
odzyskania Domu mieli$my jasny cel dziatan, a odpo-
wiedz na pytanie, ,,Co dalej?” odktadalismy na pdzniej,
to znaczy, gdy Zarzad Glowny i Rada Krakowska zgo-
dza si¢ rozmawia¢ z nami. Natomiast konsekwentnie
wydawali$my nasze Czasopismo (patrz Cz. T. nr 172—
173 str.57).

Obecnie, gdy Dom KTT trafit do Gminy Krakow,
czyli do takiego wiasciciela, ktory zapewne bedzie si¢
kierowat interesem Ruchu Stowarzyszeniowego Inzy-
nieréw i Technikow Krakowskich, gdy wyeliminowali-
$my nasze starania na gruncie prawa o jego odzyskanie,
powinni$my cele istnienia Towarzystwa sprecyzowac
od nowa.

Musi nam towarzyszy¢ pelna jasnos$¢, ze Towarzy-
stwo nie bedzie wzrastaé ilosciowo, jezeli zaczelibySmy
od nowa pobierac sktadki. Tak jak nie robi tego Federa-
cja Stowarzyszen Naukowo Technicznych NOT.

Nie chcemy takze konkurowaé z Federacjg w rea-
lizacji zadan interdyscyplinarnych.

Musimy wziag¢ pod uwage ewolucj¢ ideowo-orga-
nizacyjna, jaka przeszta cata Federacja w kraju, ktora
juz nie pretenduje do monopolu na reprezentowanie
ruchu stowarzyszeniowego wobec wiladz i spoteczen-
stwa, ktéra na Kongresie stowarzyszen Naukowych
i Naukowo Technicznych w roku 2012 oglosita, ze jest
organizacja pozarzadowa, ktéra cieszy si¢ zaufaniem
polskich stowarzyszen technicznych takze istniejacych
poza granicami panstwa, ktora by¢ moze zacznie bez
ograniczania centralizmu popieraé regionalizm, o czym
juz moéwili nasi koledzy z poprzedniego pokolenia, co
by¢ moze pomogtoby obecnym oddzialom wojewddz-
kim FSNT.

W zwigzku z tym postuluje:

A) W nawigzaniu do powyzszych stwierdzen zgla-
szam propozycj¢ o wystgpienie do Zarzadu Glownego
Federacji, o przyjecie Krakowskiego Towarzystwa
Technicznego do Federacji razem z nasza Nazwa i pra-
wem do ,,kontynuowania” Tradycji Krakowskiego To-
warzystwa Technicznego zalozonego w roku 1877.
Whniosek ten wymaga stosownej uchwaty Walnego
Zgromadzenia Cztonkow KTT.

B) Niezaleznie od tego proponuj¢ wystagpienie
z propozycja zawarcia umowy do statej wspolpracy

Recenzenci:
dr inz. Wiestawa Styka
prof. dr hab. inz. Wiestaw Blaschke

z Rada Krakowska FSNT NOT i poglebienia wspot-
pracy z innymi oddzialami Krakowskich Stowarzyszen
Naukowo Technicznych.

C) Wydawanie Czasopisma Technicznego niech
bedzie nadal oczkiem w naszych glowach, ale zachg-
cajmy kolegow z innych Oddziatéw do korzystania
z niego, tak jak to zrobily niegdy$ Polski Zwigzek
Inzynierow i Technikow Budownictwa oraz Stowarzy-
szenie Elektrykéw Polskich zlecajac wydanie zeszytow
okolicznosciowych Cz. T.

D) Jest w Krakowie taki zwyczaj, ze Prezydent
Miasta Krakowa zwracajac si¢ na przyktad do czton-
koéw Kota Seniordow klubu Cracovia nazywa ich ,,Straz-
nikami Tradycji”. Rada Krakowska FSNT NOT juz
dwa razy powotywata , Komisje Historyczne” do zaj-
mowania si¢ opracowaniami materiatow z przeszlosci,
lecz inicjatywy te szybko si¢ konczyty nie pozostawia-
jac trwatych $ladow. W tym roku Rada i jej Prezes
postanowili wroci¢ do tej sprawy po raz trzeci. Moze
w KTT znajdzie si¢ grupa amatordw i razem z senio-
rami innych stowarzyszen zajmiemy si¢ pielggnowa-
niem tradycji krakowskiego ruchu stowarzyszenia sig,
poniewaz siedziba na ten cel jest juz przygotowana
w Domu Technika (p. 13.IIpi¢tro).

., Przyszlos¢ przed nami jest zakryta” jak wyrazit
si¢ Mieczystaw Dabrowski - autor kroniki KTT z 1902
roku. (Cz. T nr 172-173 str. 12). Zobaczymy co ona
nam przyniesie?

Z satysfakcja informuje, ze wtasnie w tym Jubileu-
szowym 2017 roku nastgpito porozumienie na szczeblu
prezesow Rady Krakowskiej NOT i KTT i dlatego
przyjelismy formule dla uroczystosci ,,Jubileusz Ruchu
Stowarzyszeniowego Inzynierow Krakowskich”. Glow-
ny trud organizacji Jubileuszu, zgodnie z porozumie-
niem, spoczywa na Krakowskiej Radzie i Komitecie
Organizacyjnym Rady Krakowskie;j.

Jednakze dzigki potaczeniu Jubileuszu Rady Kra-
kowskiej FSNT NOT z jubileuszem Krakowskiego
Towarzystwa Technicznego i objg¢cie nim pozostatych
Stowarzyszen Technicznych w Krakowie mozna bylo
wydtuzy¢ okres tradycji wspominanej w przemowie-
niach i w referatach oraz na planszach wystawianych na
Plantach, jako tradycje 140-to letnia.

Koncze wigc niniejszy artykut sentencja — tradycja
jest jak wino, czym starsze tym lepsze.

Krakow 24.10. 2017 r.
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Opracowanie Komisji Historycznej Krakowskiego Oddziatu Federacji Stowarzyszen Naukowo Technicznych
Naczelnej Organizacji Technicznej i Krakowskiego Towarzystwa Technicznego

Pod redakcja doc. dr inz. Jerzego Banasia.

Dziatalnos¢ Inzynieréw Krakowskich w minionym
stuleciu Rzeczpospolitej Polskiej 1918 — 2018

1. Krakowskie Towarzystwo Techniczne
i poczatki panstwowosci polskiej

Krakow i Tarnow to dwa miasta Galicyjskie, ktore
jako pierwsze w dniu 23.10.1918 uwolnily si¢ spod
jarzma niewoli zaborczej. W Krakowie odbylo si¢ to
tak: w mrozny poranek jesienny porucznik Antoni Sta-
warz i jego artyleryjski dziaton zatozywszy bialo-czer-
wone opaski na rekawy wytoczyli z koszar na rynek
Podgoérski armatg i oddali w kierunku kopca Krakusa
strzal oznajmiajacy mieszkancom Krakowa, ze oto po-
wstaje wojsko polskie i wraca Rzeczpospolita Polska.

Wiadomos$¢ lotem blyskawicy rozeszta si¢ po ca-
tym miescie i1 rzesze uradowanych obywateli ruszyty do
Rynku Gtéwnego. Tam wszyscy byli swiadkami uro-
czystej 1 pokojowej zmiany warty. Oficer austriacki sto-
jac w postawie na baczno$¢ i salutujac przekazat stuzbe
polskiemu oficerowi dowodzacemu oddziatem sprezo-
nej warty zorganizowanej na t¢ okazje sposrod legioni-
stow polskich.

Dotychczasowi wartownicy gldwnie Wegrzy w mun-
durach CK armii ruszyli w kierunku dworca kolejowego
wracajac do swoich doméw. Publiczno$¢ obserwowata
réwniez jak czarne orty habsburskie spadaja z krakow-
skich kamienic podobnie jak wszelkie emblematy infor-
mujace o siedzibach instytucji zaborczych.

Wiadz¢ wojskowa w garnizonie miasta objgt pul-
kownik legionowy Bolestaw Roja, a zebrana Rada Mia-
sta uchwalita podporzadkowanie si¢ Krakowa Komisji
Polskiej (Regencyjnej), reprezentowanej przez miejsco-
wych postow i senatoréw galicyjskich, wierzac, ze ci
przekaza wtadze do Warszawy jako stolicy odradzaja-
cego si¢ panstwa.

Kardynat Adam Stefan Sapieha odprawil dzigk-
czynne nabozenstwo w Mariackim Kosciele i nawoty-
wal, zeby wierni zwracali uwage na zachowanie spo-
koju i porzadku, tak jak apeluja o to wladze miasta, aby
unikna¢ chaosu i rabunkdw, co si¢ w momencie zmiany
wladz zdarzy¢ moze.

O ochron¢ magazyndéw kolejowych nalezacych do
,Festung Krakau” zadbal inzynier Jozef Horoszkie-
wicz, podczas wojny Dyrektor Kolei Galicyjskich i wy-
sokiej rangi cztonek Sztabu Twierdzy, a prywatnie Pre-
zes Krakowskiego Towarzystwa Technicznego, ktory
w czasie walk, gdy dywizje wojsk austro-pruskich od-
pieraty ataki wojsk Rosyjskich, dbal, aby Dom KTT nie
zostat zajety ani przez CK wojskowos¢, ani nie stat si¢
przedmiotem rabunku. Po kilku dniach putkownik Roja
na rozkaz Naczelnika Panstwa skierowal na pomoc dla
walczgcego Lwowa dwa pociagi zasobow sprzgtu woj-
skowego i zywnosci.

Cztonkowie Krakowskiego Towarzystwa Technicz-
nego od poczatku wojny znalezli si¢ w trzynastym
regimencie CK Armii. Teraz wracali do miasta i skupiali

si¢ w swoim Domu przy ulicy Straszewskiego 28 obok
Plant, naprzeciwko Collegium Novum. Kto z nich do-
tychczas nie wiedziat dowiadywat si¢, ze w pierwszym
dniu wojny w bitwie pod Krasnikiem zginat ich kolega
inzynier Stanistaw Gabriel Zelenski jeden z cztonkoéw
Komitetu Budowy Domu KTT.

Prezes Jozef Horoszkiewicz, ktéremu czas wojenny
przedtuzyt kadencje w KTT, przekazat sekretarzowi
Towarzystwa klucze do Domu KTT aby rozpoczaé prace
w nastajacych czasach pokoju, ktore powoli sprzyjac
beda odbudowie miasta i powrotowi dobrobytu u miesz-
kancow.

Na Walnym Zgromadzeniu Cztonkoéw KTT ztozo-
no dotychczasowemu prezesowi najgoretsze podzigko-
wania za uratowanie majatku Towarzystwa, wspomnia-
no tych co stracili zycie podczas wojny i dokonano
wyboru nowego Zarzadu z prezesem Karolem Rolle,
ktory jeszcze w roku 1914 zorganizowat niejawne ze-
branie cztonkéw Towarzystwa, aby uchwali¢ poparcie
dla wyruszajacych na bdj druzyn strzeleckich bryga-
diera Joézefa Pilsudskiego. Wznowiono wydawanie
Czasopisma Technicznego ukazujacego si¢ od 1880
roku.

W roku 1918, gdy Europa cieszyla si¢ juz pokojem
a w Rosji trwata rewolucja, wladze polskie musiaty
tworzy¢ armi¢ z Polakow stuzacych w wojskach zabor-
czych i powotaé do stuzby nowe roczniki, a takze przyj-
mowac ochotnikow w celu wywalczenia bezpiecznych
granic dla odrodzonego panstwa.

To bylo pierwsze zadanie dla KTT. Otworzono
bramy Domu KTT i ogloszono, ze tutaj odbywa si¢
rejestracja ochotnikdéw na wojne z bolszewikami. Po-
nadto zachgcano do mobilizacji takich me¢zczyzn,
ktoérzy jeszcze nie staneli pod bronia, chociaz nadawali
si¢ do tego.

W Krakowskim Towarzystwie Technicznym ru-
szyla takze praca odczytowa. Tytuly referatow, wyglo-
szonych w tamtych dniach przez cztonka Stowarzyszenia
Gornikow  kolege Franciszka Drobniaka, brzmiaty
., Znaczenie gospodarcze Slgska dla Polski”, , Wegiel
kamienny jako postulat zywotnosci panstwa Polskiego”.
Obywateli chetnych do stuchania odczytow byto wielu,
jak dawniej. Referenci zgtaszali si¢ sami.

Po zebraniu si¢ Sejmu Rzeczpospolitej Polskiej
w Warszawie, Zarzad KTT wystatl na rgce marszatka
Wysokiej Izby adres gratulacyjny i zapewnienie o pod-
jeciu przez Towarzystwo dziatan, ,,aby w Krakowie
wolne od broni rece skierowac na problemy scalania
kraju i odbudowy panstwa”.

Ale dopiero w roku 1920 w sprawozdaniu ze
Zgromadzenia Sprawozdawczo-Wyborczego KTT pisa-
no ,,mozemy smiato stwierdzi¢ zesmy kryzys przetrwali,
liczba czlonkow zaczela wzrastaé, stan finansowy
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poprawil sig, a umysly nasze zaprzgtaly sprawy o wielkiej
doniostosci i dawaly temat do ozywionej pracy”.

2. Powolanie Akademii Gorniczej w Krakowie

Sprawa o wielkiej doniostosci dla Krakowa bylo
dokonczenie procesu tworzenia Akademii Gorniczej,
procesu rozpoczetego przed wojng i juz wtedy w duzym
stopniu przygotowanego pod wzgledem personalnym,
materialnym i programowym. Od poczatku nowy Zarzad
KTT stal memoriaty do wtadz w sprawie uczelni tech-
nicznej. Wymagana byta decyzja nowego Rzadu, ktory
na szcze$cie zgodzil si¢ z argumentacja, ze mata kra-
kowska uczelnia gornicza moze uzupetnia¢ duze Po-
litechniki: Lwowska i Warszawska, i ostatecznie zade-
cydowat o powotaniu Akademii Gorniczej. Mtoda uczel-
nia zaczeta bardzo dynamicznie rozwijaé si¢ i uzupetniac
szczupte kadry inzynieréw dla przemystu polskiego
1 wszelkich wymagajacych tego instytucji.

Byli to inzynierowie, nie tylko specjalisci gornic-
twa, ale takze hutnicy, wiertnicy, naftowcy... — jednym
stowem specjali$ci od pozyskiwania dla potrzeb gospo-
darki narodowej nie tylko wegla czy soli, ale takze
innych surowcéw mineralnych, jak ropa naftowa, gaz
ziemny, rudy cynku i wszelkie podziemne zasoby
mineralne Polski Potudniowe;.

Pamigtac nalezy, ze po zwycigskiej wojnie polscy
negocjatorzy warunkow pokojowych w roku 1920 nie
zapomnieli, Ze nowoczesne panstwo potrzebowaé be-
dzie surowcow 1 musi rozwija¢ przemyst wydobywczy,
zapewniajacy gospodarce zrodia energii. Dlatego po-
lozone na potudniowym wschodzie byle austriackie
zaglebie naftowe, Owczesnie najwickszy osrodek prze-
myshu wydobywczego i rafineryjnego w Europie —
obejmujace Krosno, Stanistawoéw, az do Borystawia,
znalazto si¢ w granicach panstwa Polskiego.

W Akademii Gorniczej utworzono potrzebne kate-
dry dydaktyczne Sciggajac fachowcoéw z calej prawie
Europy dla takich specjalno$ci jak wiertnictwo czy
maszynoznawstwo i wszelkie inne dziedziny inzynie-
ryjne, potrzebne przemystowi wydobywczemu i prze-
tworczemu, ktory od poczatku zaczal rozwijaé sie
w niepodlegtej Polsce.

Profesorowie a zwlaszcza rektorzy uczelni rozu-
mieli, jaka warto§¢ moze mie¢ wspdlpraca mitodej
uczelni z Towarzystwem gromadzacym inzynierow,
majacym juz czterdziestoletnie do§wiadczenie w pracy
nad rozwojem techniki w miescie i wspolpracy z wila-
dzami miasta Krakowa. Dwoch rektorow Akademii
Gorniczej: prof. Jan Studniarski, specjalista elektro-
technik, wyksztatcony w Prusach i prof. Edmund Chro-
minski, specjalista termodynamiki i maszynoznawstwa,
absolwent Politechniki Lwowskiej, a takze trzech pro-
fesoréw prorektorow AG (pozniej AGH)): Izydor
Stella-Sawicki, Roman Dawidowski i Zygmunt Sa-
ryusz-Bielski, petnito w latach dwudziestych i trzydzie-
stych funkcje prezesow Krakowskiego Towarzystwa
Technicznego.

Zlecenia na badania i ekspertyzy ptyngty, do uczel-
ni i do utworzonego w Krakowie Zespolu Ekspertow,
ze $laskich kopaln, z hut Zaglebia Sosnowieckiego,
z szybow Borystawskich, poniewaz optacato si¢ inwe-
stowa¢ w uprzemyslawianie mlodego panstwa.

Nowa uczelnia AG zostata wyposazona w labo-
ratoria na potrzeby badan dla przemystu i dla rozwoju
nauki. Tworzono kolejno nowe katedry: wiertnictwa,
mechanizacji, elektryfikacji, maszynoznawstwa i cale-
go szeregu nauk potrzebnych dla poszukiwania i ba-
dania dalszych zt6z mineratéw energetycznych.

3. Rozwdj przemyshu w mieS$cie

Samo miasto Krakéw w dwudziestoleciu nalezato
do miast stabo uprzemystowionych. Niemniej jednak
najwiekszy zaktad budowy maszyn, czyli fabryka Zie-
leniewskiego, ktora od lat przebijala si¢ ze swoimi wy-
robami na trudnym rynku galicyjskim, juz w roku 1920
zatrudniata w Krakowie okoto tysigca 0sob i rozwijata
si¢ nadal. Drugie pokolenie jej wlascicieli to juz dyplo-
mowani w Berlinie inzynierowie, ktorzy znali si¢ na
zacigganiu na zachodzie kredytéw, wykupujac podupa-
dajace w okresach kryzysu polskie firmy stworzyli gru-
pe siedmiu fabryk, w réznych miastach Slaska i w Ga-
licji, do ktorych sprowadzali nowoczesng technologig,
a w roku 1926 zatrudniali tgcznie juz ogdétem 4600
robotnikow i1 430 o0soéb personelu (w tym wickszo$¢
inzynierowie i technicy). Ich fabryki posiadaty mozli-
wos¢ produkcji szerokiego asortymentu wyroboéw ma-
szynowych i chemicznych, a w latach 1935-1936 sko-
rzystaty na wielkich dostawach metalowego wyposaze-
nia dla nowych zaktadow Centralnego Okregu Przemy-
stowego (w Rzeszowie, Stalowej Woli, Mielcu i Nowe;j
Dg¢bie).

Krakéw w dwudziestoleciu miedzywojennym zwigk-
szyl liczb¢ mieszkancow ze 160 000 do 270 000 osdb, ale
jego potencjal przemystowy byt nadal nizszy od poten-
cjalu Lwowa czy Poznania. Miasto miato w dwudziestole-
ciu tylko 3 zaklady z zatoga przekraczajaca 1000 pra-
cownikow, a byly to: wspomniana dynamiczna Fabryka
Zieleniewskich, Zaktady Tytoniowe oparte w wiekszosci
na pracy recznej oraz Zaklady ,,Solvay”- produkujgce na
rynek krajowy sode w oparciu o lokalne surowce, czyli
kamien wapienny z Zakrzowka i solankg ttoczona rurami
z Wieliczki, ale takze wytwarzane jako odpad tak zwane
pozniej ,,biate morza”.

Bylo w Krakowie ponadto wiele zaktadow matych,
zlokalizowanych na Grzegorzkach i Zabtociu, czyli na
obydwu brzegach Wisty od wschodniej strony miasta.
Byt i powodzenie takich zaktadow byto chwiejne, po-
niewaz zalezaly od funkcjonowania gospodarki catego
kraju, a takze od kryzysow $wiatowych i reform we-
wnetrznych.

Ponadto miasto posiadato juz prawie 50-letnig ko-
munalng gazowni¢ z koksownia, liczace 10 lat wodo-
ciagi oparte na stacji uzdatniania wody w Bielanach,
nowa elektrowni¢, nowoczesne zaklady migsne oraz
liczne firmy budowlane i komunikacyjne.

Dopoki szczupta liczba ludzi mieszkajacych w Kra-
kowie, a nalezacych do $wiata techniki nie pozwalata
na skupienie wigkszej liczby cztonkow w Krakowskim
Towarzystwie Technicznym, dopoty podziat Towarzy-
stwa na sekcje branzowe okazywat si¢ mato skuteczny.
Totez w KTT gdzie grupowali si¢ od poczatku inzynie-
rowie i technicy wielu specjalnosci pracowano wspol-
nie dzielac si¢ na grupy stosownie do wybieranych
celow. Przyktadowo byly to dawniej takie cele jak:
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ochrona zabytkéw, budowa nowego teatru czy pomnika
Adama Mickiewicza i innych pomnikoéw, budowa no-
woczesnego wodociagu, kanalizacji miasta, regulacja
Wisty i wiele innych.

W takich grupach celowych znajdowali si¢ od po-
czatku dziatalnosci Towarzystwa inzynierowie i technicy
roéznych specjalnosci. W sprawach ochrony, a wlasciwie
ratowania waznych dla kultury narodu zabytkéw, prze-
wodzili architekci, inni skupiali si¢ na budowie wodo-
ciggu, o ktéry dopominano si¢ przez 25 lat, albo na
ochronie miasta przed nekajacymi go od wiekow powo-
dziami.

Najliczniejszymi, obok architektow, byli inzynie-
rowie budownictwa ladowego, a wokot regulacji Wisty
dziatali inzynierowie budownictwa wodnego, jeszcze
inni specjalisci pracowali lub kierowali wiasnymi ma-
tymi zaktadami. Byli w Towarzystwie chemicy, gazow-
nicy, wodociaggowcy, inzynierowie kolejowi, ceramicy,
le$nicy, mierniczy i inni.

W zwiagzku z rozszerzajaca si¢ specjalizacja,
w wickszych miastach europejskich pojawit si¢ ruch
tworzenia stowarzyszen branzowych i nasze miasto juz
dorastato do tego.

Od ostatniego zjazdu inzynieréw polskich w Kra-
kowie w roku 1912 rozpoczat si¢ ruch stowarzyszania
si¢ w towarzystwach skupionych wokoét jednej Iub
wokot kilku zblizonych do siebie branz, co taczylo sie
z odchodzeniem od starych stowarzyszen wielobranzo-
wych.

Architekci powotali w Krakowie wlasne towarzy-
stwo SARP juz w roku 1900. A po ogdlnopolskim
zjezdzie inzynierow w 1912 roku do odlgczenia si¢
z KTT, w ramach specjalizacji, byli juz przygotowani:
mechanicy, elektrycy, specjali$ci od gazu i wodocia-
gow. Ich towarzystwa maja swoje rodowody z roku
1919, gdy polskie prawo przestatlo hamowaé rozwdj
towarzystw branzowych.

W tamtych czasach w kwestii deglomeracji KTT
panowata indywidualna dobrowolnos¢, odtaczaty sie
najpierw branze liczniejsze, ale niektorzy jak inzynie-
rowie budownictwa, pomimo ich duzej liczebnosci,
zwlekali z opuszczeniem KTT z uwagi na jego tradycje
wspierania swoich czlonkow w przypadku reces;ji.
Nowe i wolne towarzystwa branzowe zaczely pracowac
dla ojczyzny bardziej energicznie i ruch stowarzysze-
niowy w miescie wzmogt sig.

Wobec zasilenia KTT kadra Akademii Gorniczej,
atakze z powodu wzrostu liczby mieszkancow Kra-
kowa oraz dalszego nieustannego rozwoju techniki,
ogoblna liczba cztonkéw KTT nie zmniejszyta si¢, ani
aktywno$¢ Towarzystwa nie zmalata, chociaz kierunki
pracy nieco si¢ zmienity.

Niemniej jednak proces deglomeracji ograniczyt
w pewnym stopniu skuteczno$¢ dziatan wspolnych (in-
terdyscyplinarnych), a w przysztosci przyczynit si¢ do
rozluznienia wspolpracy z wladzami miasta w spra-
wach na przyklad takich jak zagospodarowanie prze-
strzenne, ustugi komunalne, czy elektryfikacja — gdy te
zagadnienia staty si¢ przedmiotem dziatania nowych
stowarzyszen.

Wobec rozwoju Akademii Goérniczej i nowych
stowarzyszen Krakéw stawal si¢ powoli w Polsce

Potudniowej centrum inzynierii i techniki przemysto-
wej 1 gorniczej.

4. Dzialalnos$¢ architektow, gornikow, i innych
stowarzyszen w dwudziestoleciu

Artykut niniejszy obejmuje nie tylko dzialalnosé
Krakowskiego Towarzystwa Technicznego, ale takze
osiggniecia innych stowarzyszen, ktore z biegiem czasu
wnosity wlasny dorobek w rozwoj techniki i gospodarki
miasta. Informacje zaczynamy od architektow.

W dwudziestoleciu nadszedt w Krakowie czas na
dokonczenie zabudowy przy ,,pierwszej obwodnicy”,
czyli przy ulicach biegnacych wokoét Plant oraz w na-
stepnej kolejnosci zabudowe ,,drugiej obwodnicy” na
terenach wykupionych wczesniej przez miasto od ,,woj-
skowosci austriackiej”. Ruch budowlany w tym obszarze
miasta stworzyt architektom i urbanistom krakowskim
mozliwos¢ pokazana swojej klasy.

Wobec promienistego uktadu ulic wybiegajacych
od czasow $redniowiecznych z Rynku Gtownego,
zadanie polegato na zaprojektowaniu i budowie odpo-
wiednio uksztattowanych ,,wezlow” czyli skrzyzowan
dawnych ulic z obwodnicami. Przyktadem udanym za-
gospodarowania jest skrzyzowanie u zbiegu ulic Sta-
rowiSlnej 1 Wielopola z pierwsza obwodnicg gdzie
powstat uktad unowoczesnionych ulic i wielkie budyn-
ki Poczty Gtownej oraz Patacu Prasy. Natomiast budy-
nek obecnego PKO, zostat odsunicty w glab. Dzigki
temu uniknigto zatloczenia przestrzeni.

Po przeciwnej stronie stardwki u zbiegu ulic Karme-
lickiej i Krupniczej brak wolnej przestrzeni zostat zréwno-
wazony elegancka sylwetka teatru Bagatela. Korzystnie
wypadty takze wezly i budynki przy ulicy Lubicz i do-
jezdzie do dworca kolejowego, nastepnie przy ulicy Dhu-
giej i przy Starym Kleparzu, gdzie pojawit si¢ pierwszy
w Srodmiesciu osmiopigtrowy wysokosciowiec.

Najkrotsze potaczenie obydwu obwodnic wypada
wzdhuz ulicy noszacej dawniej nazwe Wolska, ktorag
spigto z dojsciem do gmachu Collegium Novum w miare
okazalymi schodami. Wylot tej ulicy po przekroczeniu
Alei Trzech Wieszczéw daje wspanialg perspektywe
widokowa. Mamy tam wzgorze Sikornika z kopcem
Tadeusza Kosciuszki, otwartg przestrzen na Blonia,
zielone przez caly rok, oddzielone starymi lipami od Alei
Trzeciego Maja. I w koncu monumentalny budynek Mu-
zeum Narodowego jedyny obiekt zaprojektowany przez
zespot architektow z Warszawy. Dalej w ciagu Alei
Trzech Wieszczow powstat budynek Biblioteki Jagiel-
lonskiej i wczesniej zrealizowany budynek Akademii
Gorniczej.

Ponadto w dwudziestoleciu zbudowano w Krako-
wie dziesiatki rozmaitych obiektéw prestizowych oraz
zabudowano w wielu miejscach nowe tereny mieszka-
niowe a dla nich koscioty, jak na przyktad kosciot sw.
Stanistawa Kostki w De¢bnikach albo na Borkowskiej
Gorze kosciot Matki Boskiej Zwycigskiej. Nie po-
minigto takze obiektow stuzby zdrowia, szkot i innych.
Dzigki inwestycjom dostosowanym do mozliwosci
gospodarczych, mieszkancy zyskiwali warunki do wyz-
szego standardu zycia, a miasto liczace juz prawie
trzysta tysiecy mieszkancow do pehienia funkcji
wielkomiejskich, a nawet metropolitalnych.
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Nastgpnym towarzystwem technicznym, ktore po-
wstato jeszcze w czasach zaborow, a od poczatku dzia-
falo samodzielnie to Stowarzyszenie Wychowankow
Akademii Gorniczej w Leoben, ktorzy wybrali Krakow
na siedzibg swoich dorocznych zjazdow kolezenskich.
Stato si¢ to poczatkiem dziatalno$ci pierwszej statej
komorki stowarzyszania si¢ bylych studentow, ktorzy
konczyli uczelnie austriackie lub inne goérnicze lub
hutnicze, pod nazwa Delegacja.

Po odzyskaniu wolnosci na terenie Gornego Slaska
i Zaglebia Dabrowskiego pojawialy si¢ nowe zrzeszenia
gornikow a Delegacje w roku 1922 zamieniono na Za-
rzad Glowny tego ruchu. Niemniej jednak sztygarzy od
poczatku trzymali si¢ oddzielnie od inzynierow gorni-
czych, a najstarsze ich szkoly $rednie miescity si¢ w Da-
browie Gorniczej 1 w Skarzysku. W Dabrowie powstat
pierwszy Zwiazek Absolwentow Szkot Gorniczych.

Pomimo rozproszenia gornicy organizowali wspolne
zjazdy swej branzy oraz uczestniczyli w Kongresach
ogoblnokrajowych organizowanych w dwudziestoleciu
przez Zwiagzek Polskich Stowarzyszen Technicznych
majacy siedzib¢ w Warszawie, przeksztalcony z ist-
niejacej w czasach galicyjskich stalej Delegacji oséb
wybieranych pod koniec kazdego Zjazdu, z zadaniem
organizowania kongresu nastepnego. W Krakowie wy-
dawano, oprocz ,,Czasopisma Technicznego miesi¢cznik
fachowy po nazwa ,,Czasopismo Gorniczo-Hutnicze”.

Delegaci ze Slaska zgtaszali na tych zjazdach
wnioski o postgp techniczny i bezpieczenstwo pracy
zwlaszcza pod ziemig i szereg innych. Wskaznikiem
postepu byla wowczas na przyklad mechanizacja
transportu zastepujaca konie ciggnace wozki z weglem
lub innym urobkiem po szynach w chodnikach pod-
ziemnych. W najstarszej kopalni w Wieliczce pod ko-
niec dwudziestolecia pracowalo jeszcze okoto 200 koni,
ktore raz zwiezione na dot przez lata cale nie ogladaty
stonca.

Stowarzyszeni razem goérnicy i hutnicy tworzyli
w Polsce wérdd stowarzyszen branzowych grupe naj-
liczniejsza. A ze wzgledu na dawna histori¢ zawodu
kultywowali: tradycje zawodowe czyli czarne mundu-
ry, czapki z pidropuszami w kolorach dostosowanych
do zawodowej rangi, czy praktykowane podczas przyj-
mowania nowych cztonkow ,,skoki przez skorg”. Oczy-
wiscie popierali takze gornicze orkiestry.

W miar¢ wzrostu liczebno$ci i postgpu technicz-
nego w metalurgii w roku 1930 hutnicy odlaczyli si¢
od gérnikow a w dalszej przysztosci powstaty towa-
rzystwa zajmujace si¢ nowymi dziedzinami przerdbki
metali.

5. Problemy z technikami w Krakowskim
Towarzystwie Technicznym

Ponad potowa okresu dwudziestolecia uplyngta
w KTT bez probleméw wewnetrznych, chociaz zycie
spoteczenstwa Krakowa byto petne klgsk, zawirowan
politycznych, a nawet powszechnych strajkow i kon-
fliktow z wiladza. Dopiero w protokotach z zebran
ostatnich lat dwudziestolecia wyczyta¢ mozna §lady
nowego konfliktu pomigdzy inzynierami i technikami
wewnatrz KTT. Problemy polityczne ludzi dojrzatych
przeniosty si¢ z klasycznej osi demokratycznego sporu

pomig¢dzy narodowcami, a socjalistami na spor pomig-
dzy zwolennikami obozu rzadzacego i obozu antyrza-
dowego. Wtedy tez uaktywnita si¢ w KTT mlodziez.

Do Towarzystwa trafiali wowczas absolwenci
szkot przemystowych, ktorzy napotykali trudnosci ze
znalezieniem pracy, gdy pojawialo si¢ w mie$cie bez-
robocie wynikle na przyktad z ograniczania inwestycji.
Do spoleczenstwa polskiego przenikata w koncowych
latach tamtego okresu antyrzadowa sowiecka propa-
ganda, podkopujaca marksistowskimi hastami autorytet
panstwa.

Technicy KTT zarzucali inzynierom oboj¢tnosé dla
swoich problemow i postawili wniosek, aby podzieli¢
Towarzystwo, a technikom przekaza¢ czes¢ Domu.
Inzynierowie zgadzali si¢ z podziatem, ale to oni byli
glownymi fundatorami domu i postanowili skorygowac
statut, czyli nowych technikow do Towarzystwa nie
przyjmowac. Urzad Wojewddzki prowadzacy rejestr
stowarzyszen uznal, ze byloby to niezgodne z prawem
o stowarzyszeniach i wniosek upadt.

Liczba gloséw za propozycja technikow wynosita
zar6wno w roku 1936 jak i 1937 mniej niz 20% i akcja
technikow nie przyniosta zmian, a efektem bylo tylko
zaklocanie zebran.

Niemniej jednak Zarzad Towarzystwa chciat dac
wyraz temu, ze nie jest oboj¢tny na problemy wynika-
jace z bezrobocia. Opracowano obszerny memoriat z
wnioskiem do Rzadu o powotanie Ministerstwa Robot
Publicznych w oparciu o do$wiadczenia z lat dwudzie-
stych, gdy taka instytucja dzialala i tagodzita problemy
braku pracy, a kolega Jozef Nowak cztonek KTT byt
wtedy wiceministrem. Memoriat wystano w roku 1936,
lecz odpowiedzi nie bylo. Z reszta w latach 1938-39
zanotowano juz w Polsce ozywienie gospodarcze a no-
wym absolwentom szkot §rednich zawodowych zaczgto
oferowa¢ wyjazd na wschodnig granice, gdzie bataliony
budowlane realizowaty umocnienia graniczne. Innych
konfliktéw tego typu w Krakowie nie byto.

6. Czasy okupacji niemieckiej

Okupacja hitlerowska przeszta do historii krakow-
skiego ruchu stowarzyszeniowego inzynieréw i techni-
kéw, w sposob podobny jak dla stowarzyszen w calej
Polsce, kiedy to Generalny Gubernator zakazat dzia-
falnosci jakichkolwiek zrzeszen zawodowych. Tylko
niektorzy cztonkowie wstgpowali, ale indywidualnie,
do tajnych organizacji zbrojnych i w wigkszosci przy-
padkow dziatalno$¢ ta rejestrowana jest jedynie w ich
prywatnych biogramach.

Specyfikg Krakowa byta ,,Aktion Krakau”, czyli
wywozka profesorow Akademii Gorniczej do obozu
w Sachsenhausen razem z profesorami UJ, z ktérego to
obozu niektdrzy nie wrdcili. Byl takze tragiczny przy-
padek. Jeden z Prezesow KTT mgr inz. Tadeusz Po-
laczek Kownacki zostatl zadenuncjowany za pomoc
udzielang obywatelom Krakowa, ktorzy narazili si¢
okupantom i zginat w obozie w Auschwitz.

Dom KTT byt wykorzystany przez okupantow na
biura urzedu Treuhandstelle, po kompletnym zrujnowa-
niu stylowego secesyjnego wnetrza, spaleniu biblioteki
KTT oraz zbioru akt. Wnetrze budynku nie zostato
nigdy w tamtym stylu odtworzone.
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7. Udzial polskiego ruchu stowarzyszeniowego
w ksztaltowaniu Polski Ludowej

Faza pierwsza (1945-1956) — Budowa podstaw
socjalizmu

Nowe panstwo nazywajace siebie panstwem demo-
kratycznym postawilo wobec ruchu stowarzyszania si¢
ludzi techniki w Polsce nowe cele wcze$niej nieznane.
Wiynikato to z podporzadkowania Polski, tak jak i innych
krajéw Europy Wschodniej, Zwigzkowi Socjalistycz-
nych Republik Radzieckich. Budowa ustroju socjali-
stycznego stata si¢ w kazdym Towarzystwie obowigz-
kiem statutowym. Ponadto Stowarzyszenia Naukowo-
Techniczne miaty by¢ podporzadkowane jednej centrali,
ktora u nas dostata nazwg Naczelna Organizacja Tech-
niczna.

To oznaczato konieczno$¢ zmiany statutow w odro-
dzonych stowarzyszeniach, przed czym niektoére z nich
chciaty si¢ broni¢. Z perspektywy wielu lat widaé, ze
dziatalnos¢ NOT nie przebiegala w sposdb bezpro-
blemowy. Co kilka lub kilkanascie lat nastepowaty
w Polsce panstwowe kryzysy dotykajace system wia-
dzy 1 gospodarke, co z kolei hamujac technike zaczgto
odsuwaé NOT - przeksztatcong z biegiem lat w Federa-
cj¢ Stowarzyszen Naukowo-Technicznych, od Rzadu -
a po roku 1989 pozwolito Zarzadowi FSNT zlozy¢
deklaracjg, ze organizacja stowarzyszen technicznych
stanowi organizacj¢ pozarzadows.

Juz w pierwszym roku po usuni¢ciu niemieckich
okupantéw i w nastepnych miesigcach gromadzono
w NOT w Warszawie ludzi techniki bedacych zwolen-
nikami partii rzadzacej. Poczatkowo, gdy nowy rzad byt
zajety utrwalaniem swej wladzy, organizacjom apoli-
tycznym pozostawiono przedwojenne swobody demo-
kratyczne. W tej sytuacji jak grzyby po deszczu zaczety
si¢ odradza¢ i rejestrowaé dawne towarzystwa tech-
niczne w oparciu o swoje statuty. W Krakowie mi¢dzy
innymi jako jedno z pierwszych zarejestrowato si¢
Krakowskie Towarzystwo Techniczne majace tradycje
od roku 1877. Za nim poszli gornicy z Delegacji (tra-
dycja od roku 1892).

W Warszawie juz w roku 1945 powotano grupe osob
zlozong z przedstawicieli resortow przemystowych i or-
ganizacji technicznych, majacg w swoim skladzie sym-
patykow socjalizmu z zadaniem przeksztatcenia ruchu
odradzajacych si¢ stowarzyszen technicznych w scentra-
lizowany model ruchu wzorowany na stowarzyszeniach
inzynierow radzieckich, z uwzglednieniem w miarg
moznosci tradycji polskich. Grupa twoércow NOT od
poczatku przyjeta zasady, ze stowarzyszenia nalezy
ujednolici¢, opracowaé nowe statuty, zakaza¢ tendencji
oddzielania technikéw od inzynierdw, a Naczelnej
Organizacji Technicznej powierzy¢ koordynacje calosci
ruchu. Nakazano ponadto zlikwidowaé stowarzyszenia
wielobranzowe, pod pozorem, umozliwienia wspol-
dzialania nowych stowarzyszen z resortami przemysto-
wymi odpowiadajacymi ich profilowi.

W Krakowskim Towarzystwie Technicznym kole-
dzy technicy od razu zrezygnowali z przedwojennych
tendencji oddzielania si¢ od inzynierow, ale za rozej-
sciem sie cztonkdéw KTT do krakowskich stowarzyszen
branzowych wypowiedziato si¢ poczatkowo tylko kilka

0sOb, reszta chciata kultywowaé swoja siedemdzie-
sigcioletnig tradycje. W tym czasiec do Towarzystwa
wpisywato si¢ wielu czlonkéw migrujacych przez
Krakéw na zachdd, lub osiedlajacych sie w Krakowie,
bedacych cztonkami Lwowskiego Towarzystwa Poli-
technicznego. Nowym prezesem KTT wybranym w ro-
ku 1946 zostat kolega Czestaw Boratynski. Po ujawnie-
niu swoich pogladow na sprawe rozwigzania KTT
kolega ten zrezygnowatl z funkcji prezesa KTT, a funk-
cje te przyjat profesor Akademii Gorniczej Roman
Dawidowski, najwyzszy autorytet w tamtym gronie,
ktory podczas okupacji kierowal tajnym nauczaniem
mtodziezy krakowskiej, w tak zwanych ,,Kompletach”.

W Towarzystwie wrzato gldownie z powodu grozby
zerwania z wieloletnia tradycja pracy spotecznej daw-
nych pokolen i przeciw pogloskom o zabraniu Domu
Towarzystwa.

W latach 1946-1948 w KTT trwata niezwykle
ozywiona praca, polaczona z wydawaniem Czasopisma
Technicznego i licznymi odczytami. W dyskusji na
temat oddania siedziby KTT, ktéra w tym czasie stuzyla
Wydziatlowi Komunikacji powstajacej Politechniki
Krakowskiej, podkreslano znaczenie zapisu w statucie
Towarzystwa dotyczacego warunkdéw odstapienia
Domu jedynie w przypadku likwidacji Towarzystwa.
Liczba czlonkéw towarzystwa przekroczyta juz 500
0s0b.

Plany przeksztalcania i rozwigzywania stowarzy-
szen przez wladze miaty poczatkowo charakter nieofi-
cjalny, lecz pod koniec roku 1946 zostaly potwierdzone
na Pierwszym Kongresie Technikow Polskich, ktory
odbyt si¢ w Katowicach przy obecnosci 3500 uczest-
nikow, wybranych z po$rod 9000 oséb chetnych do
uczestniczenia. Kongres poswigcony byl ocenie za-
lozen Trzyletniego Planu Odbudowy Kraju. Do ze-
branych wyglosil agitacyjne przeméwienie prezydent
Bolestaw Bierut.

Jeden z trzech referatéw kongresowych pod tytu-
fem ,,Zasoby surowcowe i ich eksploatacja” wygtosit,
pehiacy juz funkcje prezesa wojewodzkiego oddziatu
NOT w Krakowie, rektor AG profesor Walery Goetel.

Plany tworcow NOT spetnity si¢. Po zapoznaniu si¢
z uchwala kongresu wsrdd czitonkéow KTT nastapit
roztam. Wigkszo$¢ sabotowata obecnos¢ na zebraniach
organizowanych przez Zarzad KTT. Nowy prezes KTT
Roman Dawidowski szukal kompromisu, prezes Wa-
lery Goetel takze. W aktach KTT pozostat protokot
komisji porozumiewawczej, napisany przez petnigcego
funkcje¢ sekretarza NOT- Krakéw kolege Juliusza Treu-
tlera, ktory wczesniej byt przywddca grupy cztonkow
KTT, checacych oddzieli¢ si¢ od inzynieréw. Protokoét
zawieral miedzy innymi nastepujace stwierdzenia:
., W przypadku rozwigzania KTT, Dom KTT, wg statutu
Towarzystwa, ma by¢ przekazany Gminie Miasta Kra-
kowa” oraz, ,, NOT powinien zapewnic kontynuacje wy-
dawania Czasopisma Technicznego KTT majgcego juz
60-cioletnig tradycje wydawniczq ™.

Rektor Goetel jako cztonek Rady Gtownej NOT
zobowigzal si¢ przedstawi¢ protokot do akceptacji
wladzom NOT. Lecz prezes NOT Bolestaw Ruminski
zajat w tej sprawie stanowisko negatywne stwierdzajac:
,Akcja wydawnicza Czasopism bedzie prowadzona
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tylko przez Rade Gtowng NOT w Warszawie, a decyzje
w sprawie nacjonalizacji Domu KTT podejmie stosow-
ny Minister bez warunkow ze strony dotychczasowych
wlascicieli”.

Profesor Dawidowski wycofat si¢ z dalszych roz-
mow ze strong notowska, a w KTT nastapit definitywny
podzial. Zebranie rozwigzujace KTT w roku 1948 od-
byto si¢ z pogwalceniem statutu, co oznaczato ztamanie
prawa. Krakowskie Towarzystwo Techniczne zostato
skreslone z wojewddzkiej listy Towarzystw w Kra-
kowie.

W Informatorze Krakowskiej Rady NOT z roku
1996, wydanym z okazji pi¢édziesigciolecia Rady Kra-
kowskiej NOT, zapisano ,, GIownymi organizatorami
i dziataczami NOT w Krakowie byli poczgtkowo akty-
wisci Krakowskiego Towarzystwa Technicznego: Wa-
lery Goetel, Czestaw Boratynski, Julian Treutler oraz
Jerzy Tokarski, Adam Smykla i inni”. Nalezy sprosto-
wac; prof. Goetel nie byt cztonkiem KTT, a Boratynski
to prezes KTT poprzednio zdymisjonowany.

Sprawa wilasnosci Domu byta w latach 90-tych
XX-go wieku przedmiotem sporu prawnego. Przedsta-
wimy w tym miejscu, jaki jest obecnie poglad KTT na
te sprawe. Cenimy racje obydwu naszych stron w tam-
tym roztamie: jedni dali dowdd stusznego sprzeciwu
wobec tamania demokracji w Polsce, drudzy dali przy-
ktad stanowiska kompromisowego ,, wobec braku moz-
liwosci obrony KTT w dluzszej perspektywie czasu
i grozby zahamowania ruchu stowarzyszania sie inzy-
nierow polskich w Krakowie” —uznali ze nalezy poddac
si¢ naciskowi NOT. Zdaniem tej grupy lepszym wyj-
sciem bylo wstapienie do stowarzyszen branzowych
aby tam ,, robi¢ swoje”. Ta grupa chciata rozwigzania,
aby mimo wszystko ,, wilk byl syty i owca cata”.

Tymczasem w Warszawie nadal pracowano nad
koncepcja organizacyjng NOT i nad tekstami statutow,
ktore musza by¢ przyjete przez stowarzyszenia wstepu-
jace do Naczelnej Organizacji Technicznej. Kazdy czto-
nek nowego stowarzyszenia branzowego bedzie zali-
czany takze do cztonkéw NOT. Na szczeblu wojewddz-
kim bedg tworzone jednostki terenowe NOT a Wo-
jewodzkie Oddzialy Stowarzyszen Branzowych beda
podlega¢ swoim Zarzadom Gléwnym. W ten sposob
mialy powsta¢ dwa rodzaje pionow organizacyjnych
ruchu: Oddziaty Branzowych Stowarzyszen na szczeblu
wojewodzkim oraz Wojewodzkie Jednostki organiza-
cyjne NOT wg statutu. Z tego zalozenia wynikta
dwoisto$¢ organizacji i tatwo$¢ pozniejszego przeksztat-
cenia jej w Federacje Stowarzyszen Branzowych.

Ustalono, ze w kraju razem powstanie okoto 20
Zarzadow Glownych dla Stowarzyszen Branzowych
z siedzibami na ogo6t w stolicy (niektérym stowarzysze-
niom zmieniano nazwy). Na czele wszystkich jednostek
NOT i Stowarzyszen Branzowych stanat Zarzad Gtow-
ny i Rada Gtowna NOT.

Zgodzono si¢, ze oddzialy wojewodzkie SNT beda
pobieraly sktadki cztonkowskie i prowadzity ewidencje
cztonkéw. Piony NOT mialy objac¢ stopniowo wszyst-
kie wojewodztwa i poczatkowo miaty korzysta¢ z pan-
stwowych subwencji, co czynito z nich nieposiadajace
osobowosci prawnej agendy panstwowe. Osobowo$¢
prawng miaty tylko stowarzyszenia ujawniajace si¢

w miastach wojewodzkich w latach 1945-46. Zarzad
Glowny NOT zostat zarejestrowany w Warszawie
zgodnie z prawem o stowarzyszeniach z roku 1932
z dopiskiem, ze tylko Zarzad Gléwny NOT ma prawo
reprezentowania ruchu stowarzyszeniowego wobec
wtadz, co oznaczalo ztamanie cytowanego prawa.

W statutach oddziatéw i zarzadow gltéwnych sto-
warzyszen branzowych, oprocz deklaracji o budowie
socjalizmu w Polsce i przynaleznosci do Naczelnej
Organizacji Technicznej, zachowano struktury i zasady
postgpowania catkowicie demokratyczne zmieniajac
tylko nieistotne nazwy niektorych funkeji w zarzadach.
Dzigki temu dla osoéb licznie wstepujacych w tamtych
czasach do stowarzyszen branzowych dziatanie w za-
rzadach oddziatéw bylo wiasciwie szkota demokracji,
z ktorej w pozniejszych czasach wyrastali wybitni przed-
stawiciele SNT i NOT.

W nowych statutach NOT nie bylo zadnych
odwotan do tradycji przedwojennych, natomiast ofi-
cjalna propaganda prasowa potgpiajaca okres dwudzie-
stolecia nie pozostawiala takze ,,suchej nitki” na ruchu
stowarzyszeniowym z tamtego okresu. Takie traktowa-
nie przeszto$ci oraz nieoficjalna podlegtos¢ NOT ko-
morkom partii rzadzacej wzbudzaty reakcje oporu nie-
ktérych inzynierow i technikéw przed wstepowaniem
do NOT.

Nie dotyczy to wszystkich stowarzyszen. W roku
1946 cztonkami NOT byly juz: Ogoélnopolskie Towa-
rzystwo Techniczne z Lodzi, Stowarzyszenie Elektry-
koéw Polskich, Stowarzyszenie Inzynieréw i Technikow
Przemystu Hutniczego a w nastepnym roku dotaczyto
si¢ Stowarzyszenie Inzynieréw i Technikow Komuni-
kacji, ktore potaczylo 3 oddzielne wczesniej towarzy-
stwa z tej branzy, oraz Zrzeszenie Gazownikoéw i Wo-
dociaggowcow w branzy komunalne;j.

Na przyktadzie Stowarzyszenia Gornikow, dla kto-
rych szczegolnie wazna byta tradycja, mozna przesle-
dzi¢ jak opieraty si¢ przed utratg suwerennosci inne
stowarzyszenia. Poczatkowo w roku 1946 inz. Stani-
staw Kossuth prezes jednego ze stowarzyszen na Slasku
wszedt w sktad komisji organizacyjnej NOT w War-
szawie, ale gdy zrozumial idee przy$wiecajace tej ko-
misji wycofat si¢ i doprowadzit stopniowo do zjed-
noczenia inzynieréw gorniczych i sztygaréw na Slasku
tak, aby oddali¢ zarzut rozproszenia ruchu. Nastgpnie
kierowatl regularnie organizowanymi zjazdami gorni-
kow w ten sposob, aby przy okazji uchwat dotyczacych
zagadnien merytorycznych formulowaé deklaracje
ogolnikowe popierajace na przyktad ,,Uchwata doty-
czaca walki o pokdj”, albo poparcie ruchu wspot-
zawodnictwa pracy i popieranie rozwoju goérnictwa
w Polsce. Réwnolegle wydrukowano wtasne statuty
podkreslajace gorniczg tradycje, a towarzystwo przy-
jeto nazwe Stowarzyszenie Inzynieréw i Technikow
Polskiego Przemyshu Weglowego.

Panstwu budujacemu socjalizm szczegdlnie zale-
zato na mobilizacji gornikow. Dlatego nie naciskano na
SITPPW w taki sposob jak naciskano na Krakowskie
Towarzystwo Techniczne. Gornicy nalezeli do liczniej-
szych stowarzyszen polskich, a PRL miato zobowia-
zania dostarczania wegla Zwigzkowi Radzieckiemu
z racji tak zwanych reparacji wojennych.
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Na jednym ze zjazdow Bolestaw Ruminski Prezes
Zarzadu Gtéwnego NOT deklarowat, Ze gornicy zajmu-
ja w Naczelnej Organizacji Technicznej przodujace
miejsce wsrdd stowarzyszen. Byto to juz po fakcie, gdy
oni na VII zjezdzie swojego stowarzyszenia w roku
1953 jako jedni z ostatnich przyjeli statut notowski
iutrzymali nazwe nadang im przez NOT, ,,Stowarzy-
szenie Naukowo Techniczne Inzynierow i Technikdéw
Gornictwa”. W tym czasie stowarzyszenie to liczyto juz
6000 o0sob zrzeszonych.

W calej gospodarce polskiej tamten og6lniejszy pro-
ces spoleczno-gospodarczy nosi nazwe ,,bitwy o handel”,
mozna powiedzie¢, ze w opisany powyzej sposob kon-
czyla sic w Polsce bitwa o podporzadkowanie ruchu
stowarzyszeniowego polskich inzynieréw i technikow
Naczelnej Organizacji Technicznej.

W Krakowie prezesami Wojewodzkich zarzadoéw
NOT byli Rektor AGH Walery Goetel — (1945-1948)
i profesor PK Czestaw Boratynski — (1948—1951) wspo-
mniany pierwszy powojenny prezes Krakowskiego To-
warzystwa Technicznego.

Dla inzynierow krakowskich zblizat si¢ juz czas
ogromnego przyspieszenia dziatalnosci organizacyjnej
w ruchu stowarzyszeniowym. W Pleszowie koto Mo-
gily juz w roku 1949 wytyczono place budéw pod nowe
miasto 1 wielki kombinat metalurgiczny. Ustaleniem
zdolnosci produkcyjnej projektowanej huty interesowat
si¢ nawet Jozef Stalin. Stanglo na wydajnosci 1,5
milioma ton stali na rok, co bylo rowne zdolnosci
wszystkich hut polskich przed wojna.

Warunkow, ktore musiata spetnia¢ wybierana loka-
lizacja inwestycji byto wiele, miedzy innymi w poblizu
musiata przeptywac wielka rzeka, z ktorej bedzie czer-
pana woda do otwartych obiegéw chtodniczych w ilosci
10 m3/sekunde. Na Slasku takiej rzeki nie byto.

Spust suréwki z pierwszego pieca martenowskiego
nastgpil w roku 1955.

Faza druga (1956-1970) — Okres po
przemianach pazdziernikowych

Bunt robotnikow w Poznaniu zakonczyt si¢ przy-
znaniem si¢ rzadzacych do wypaczen i objeciem wia-
dzy w panstwie polskim przez wypuszczonego z aresztu
dawniejszego wicepremiera. Po pierwszym etapie kry-
tycznej dyskusji i negatywnej ocenie minionego okresu
przeprowadzonej w organizacjach partyjnych przyszedt
czas na III Kongres Techniki w roku 1957, na ktéorym
wypowiedziano wiele zarzutéw pod adresem NOT: ze
centralizm krepuje inicjatywe stowarzyszen, ze wiele
dziatan ma charakter pozorny, ze postep techniczny nie
nadaza za technikg Swiatowa. Pytano: dlaczego zerwali-
$my z tradycjg stowarzyszen, ktore jako gléwny cel
stawiaty pogon za postepem $wiatowym? Dlaczego nie
stworzyliSmy federacji?

Fala krytyki przeszta rowniez przez Stowarzyszenia.
Na zjazdach niektore z branz uchwalaty korekty w sta-
tutach i zmienialy swoje nazwy. Przyktadowo, Sto-
warzyszenie, ktore po wstapieniu do NOT miato nazwe
wygladajaca w skrocie SNTITSOG po oddzieleniu
Ogrodnikéw powrocito do starej nazwy Polskie Zrze-
szenie Inzynieréw i Technikéw Sanitarnych, a Stowa-
rzyszenie Naukowo Techniczne Inzynierow i Technikow

Przemystu Naftowego upomnialo si¢, ze dawniej STPN
miato nazwe STPN w Polsce.

Wtadze NOT uzupetniono o kadrg wybitnych dzia-
faczy, a przewodniczacym Rady Gloéwnej NOT zostat
inzynier Feliks Olszak specjalista metalurg, ktory w cza-
sie wojny, po szlaku bojowym przez Francje znalazt si¢
w Londynie, gdzie zostal prezesem utworzonego Sto-
warzyszenia Technikow Polskich w Wielkiej Brytanii.
Po kilku latach trafi on do AGH i jako profesor bedzie
Dziekanem Wydzialu Hutnictwa.

W uchwale koncowej III Kongresu Inzynieréw,
podsumowujac krytyke napisano:

., Nie bylo to jatowe rozprawianie sig z przesztosciq,
lecz gospodarska troska o uniknigcie tych bledow
w przyszlosci i znalezienie szybkiego i wlasciwego wyj-
Scia z trudnej sytuacji gospodarczej kraju (..) Polska
inteligencja techniczna zdaje sobie sprawg ze szczegol-
nej swej odpowiedzialnosci za stan i rozwoj techniki
w naszym kraju. Tempo rozwoju techniki Swiatowej
zmusza nas do dokonywania wielkiego skoku naprzod
w dziedzinie ekonomicznego wykorzystania krajowej
bazy surowcowej, opanowania nowoczesnych metod
produkcji oraz konstruowania maszyn i urzgdzen o wy-
sokiej jakosci i wydajnosci. Musimy w tej dziedzinie
zblizy¢ sig do poziomu szczytowych osiggnieé techniki
krajow zaréwno obozu socjalistycznego, jak i krajow
kapitalistycznych”.

Wierzono, ze bledy juz si¢ nie powtorza, ze po-
stulaty spoteczenstwa, w tym $rodowiska technicznego
stang si¢ jednym z ogniw polityki gospodarczej rzadu.
I rzeczywiscie w nadchodzacej pigciolatce pojawita si¢
w sklepach czekolada, a przed §wigtami zobaczono
statki wiozgce z Kuby pomarancze. Na wschod prze-
staty jezdzi¢ pociagi z weglem. Nowy duch wstapit do
spoteczenstwa i do organizacji spotecznych tacznie ze
$wiatem techniki.

W Krakowie energicznie kontynuowano budowg
Nowej Huty. Gléwnym Dyrektorem przedsigbiorstw
budujacych kombinat zostat przyszty profesor AGH Jan
Aniota absolwent Politechniki Gdanskiej z dyplomem
inzyniera mechanika, ktory podobnie jak inz. Olszak
w czasie wojny takze walczyl we Francji, ale po ka-
pitulacji znalazl si¢ z internowana dywizjg polska
w Szwajcarii. Gdy wladze szwajcarskie pozwolily Po-
lakom podejmowac studia na tamtejszych uczelniach
inzynier Jan Aniota ukonczyt na politechnice 4 seme-
stry wyktadow profesora Rudera, $wiatowej stawy spe-
cjalisty hutnika. Taka rekomendacja pozwolita Janowi
Aniole na zyskanie zaufania ws$rod konsultantow ra-
dzieckich, a nastgpnie na awans, poczatkowo na dy-
rektora technicznego, a pozniej naczelnego dyrektora
budowy Huty Lenina.

Przegladajgc naptywajaca z Magnitogorska doku-
mentacj¢ Aniota zapewne zorientowal si¢, ze najwaz-
niejsze obiekty kombinatu, wielkie piece, beda miaty
przestarzala technologi¢ jako piece martenowskie. Lecz
»mleko si¢ rozlato”. Na zmiany bylo za p6zno.

Jan Aniota postarat si¢, aby rownolegle z budowa
kombinatu w Krakowie zrealizowano w miescie wiezo-
wiec dla Biura Projektéw Biprostal, ktdre zajmie si¢ pro-
jektowaniem dalszych etapo6w budowy kombinatu. I dzie-
ki temu, po zakupieniu licencji w Stanach Zjednoczonych,
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po kilku latach powstaly polskie projekty i zaczeto bu-
dowa¢ wielkie piece konwertorowe z odpowiednig tle-
nownia, a takze walcowni¢ slabing. Zaloga mogla by¢
dumna, Ze pracuje na nowoczesnych urzadzeniach, a wigc
bardziej ekonomicznych i dajacych lepsza jakos¢. W roku
1957 wytopiono 3,7 milionéw ton stali, co bylo juz
nadmiernym obcigzeniem Srodowiska, ale decydenci za-
mierzali budowa¢ dalsze piece.

Budowano nie tylko w Nowej Hucie. Uniwersytet
Jagiellonski obchodzit jubileusz 600-lecia. Zorgani-
zowano wielkie uroczystosci, po ktérych pozostato
w miescie wiele zbudowanych wowczas obiektow uni-
wersyteckich.

Zabudowano wolne place pozostate jeszcze przy
drugiej obwodnicy i tak powstaly: gmach glowny
p6ézniejszego Uniwersytetu Rolniczego oraz Collegium
Paderevianum.

W roku 1964 rozpoczeto budowe przy ulicy Pia-
stowskiej miasteczka akademickiego, gtdwnie dla stu-
dentéw AGH. Wymienianie nawet tylko wybranych in-
westycji z tamtego okresu zajetoby zbyt wiele miejsca:
odnowiono wowczas ptyte Rynku Gléwnego, powstat
jako dar Polonii Amerykanskiej zesp6t Klinik Pedia-
trycznych, powstato nowoczesne kino Kijow i Hotel
Cracovia, co oznaczato catkowite dopetnienie zabudo-
wy Alei Trzech Wieszczow. Zaczgto budowe obicktow
telewizji w Krakowie.

W zespole licznych Krakowskich (i nowohuckich)
Stowarzyszen pierwsze skrzypce graly: Polski Zwigzek
Inzynierow 1 Technikéw Budownictwa, Stowarzysze-
nie Inzynieréw i Technikéw Hutnictwa i Stowarzysze-
nie Elektrykow Polskich, potrzebnych dla kazdej inwe-
stycji. Zgodnie z 6wczesna polityka widzacag w Nowej
Hucie oddzielne miasto, utworzono tam oddzielne kota
lub oddzialy SNT (oprocz wymienionych stowarzyszen
postapili tak jeszcze mechanicy i chemicy).

Na czwartym Kongresie Techniki w roku 1961
podsumowano "na chtodno" i uporzadkowano wnioski
»goracego” Kongresu Trzeciego.

Za przyczyng obnizenia stopy zyciowej ludnosci
uznano przerzucenie srodkow finansowych w koncowce
realizacji planu sze$cioletniego z puli przeznaczonej na
konsumpcje do funduszu kierowanego na inwestycje.

Owczesnie widziano tam takze ingerencje agentéw
imperializmu, co odbilo sig na podejrzliwosci organow
bezpieczenstwa w stosunku do inZynierow. Zwlaszcza
na budowach, po kazdym zdarzeniu awaryjnym poja-
wiali si¢ funkcjonariusze urzedu bezpieczenstwa i za-
czynali postegpowanie wyjasniajgce od aresztowania
kierownika budowy, na czym cierpiat autorytet technika
czy inZyniera.

Jednakze wtasnie w Krakowie organizowano
w tamtych czasach szczegdlnie pozyteczne inicjatywy.
W roku 1967 Zarzad Wojewodzki NOT zainicjowal
irealizowatl przez dtuzszy czas w Klubie Technika
i Humanisty interesujacy cykl spotkan i dyskusji. Zmie-
rzano do przyblizenia srodowisku technicznemu pro-
blematyki i warto§ci humanistycznych, co przyktadowo
ilustrujg tytuly niektorych spotkan z profesorami
Uniwersytetu Jagiellonskiego:

— Co sadza humanisci o technikach, technicy o hu-
manistach.

— Kultura a osobowos$¢ wspoélczesnego cziowicka
z uwzglednieniem statusu inzyniera.

— Warunki pracy z punktu widzenia czlowieka
i techniki.

I wiele innych.

Ciekawa dyskusje zainicjowat na swoim wyktadzie
prof. Zenon Klemensiewicz teza, czy Technika moze
by¢ Nauka ?

Za pozytywna odpowiedzia wypowiadali si¢ przed-
stawicieli mtodej uczelni Politechniki Krakowskiej
twierdzac, ze technika opiera si¢ na naukach podsta-
wowych, tak jak na przyktad medycyna, stosuje ana-
logiczne metody badawcze jak nauki przyrodnicze
iwogdle, o co chodzi wybitnemu jezykoznawcy? Cho-
dzilo oczywiscie o dyskusje, o wymiang pogladow.
(W niediugim czasie profesor zgingl w katastrofie lot-
niczej w Beskidach).

Jeden z pierwszych referatow z tego cyklu wygto-
szony przez rektora Walerego Goetla nosit tytut ,, Tech-
nika naprawia to, co psuje technika”. To byto jedno
z pierwszych zwrocenie uwagi na wielki problem
ochrony s$rodowiska. Krakowianie juz odczuwali za-
trucie atmosfery, z powodu, co raz to wigkszej liczby
kominow fabrycznych w miescie.

Pierwsze miejsce w emisjach zanieczyszczen do
atmosfery zajmowata juz Huta Lenina, a w szczego6lno-
$ci jej aglomerownia wyrzucajaca do atmosfery z pytem
szkodliwe tadunki fenolu.

Od strony zachodniej miasta w Skawinie sterczaty
kominy rozbudowanej Huty Aluminium emitujace w dy-
mach fluor, pod wptywem, ktorego pickne zielone dachy
krakowskich wiez stawaly si¢ czarne, nie moéwiac o ptu-
cach krakowian. Samochodéw w miesécie bylto jeszcze
niewiele, ale zaden nie mial katalizatora spalin.

Sprawa nie byla tak prosta jak w tytule referatu
rektora. Na przyktad, gdy w Hucie zastosowano za-
mkniete obiegi chtodnicze, zuzycie wody zmniejszyto
si¢ w prawdzie ponad dziesigciokrotnie, ale po tej
zmianie do chtodzacej cieczy przechodzita wigkszo$é
fenolu i razem z cieply jeszcze wodg trafiata do Wisty
zabijajac ekosystem wodny.

W Politechnice Krakowskiej stworzono Katedre
Technologii Wody z Zaktadem Mikrobiologii i zlecono
opracowanie technologii, aby zrealizowa¢ na odptywie
wod z kombinatu biologiczng oczyszczalni¢ z bakte-
riami majacymi zdolnos$¢ rozkladu fenoli. Po urucho-
mieniu oczyszczalni okazato si¢, ze mozna by uzyskac
jeszcze wyzszy efekt redukcji fenolu, lecz nalezy bakte-
riom dostarczy¢ dodatkowy substrat organiczny, kto-
rego znaczna ilo$¢ znajduje si¢ w $ciekach komunal-
nych trafiajacych do Wisty bez oczyszczania.

Na budowe oczyszczalni miejskiej w pierwszym
etapie budowy Nowej Huty brakto pienigdzy. PK
przeprowadzita badania w skali pottechnicznej i okre-
$lita parametry nowego procesu. Lecz mijaty lata i spra-
wa wspolnej inwestycji ostatecznie okazala si¢ nie do
zrealizowania.

Na kompletna ochrong przed zanieczyszczeniami
odprowadzanymi z aglomeracji krakowskiej Wista mu-
siata jeszcze czeka¢ ponad 20 lat. A jak chroniono
czysto$¢ wody czerpanej z Wisly przez wielkg pom-
powni¢ Huty?
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Jeszcze w roku 1950 zlecono profesorowi PK Ro-
mualdowi Rostonskiemu projekt wielkich budowli
wodnych, ktérymi do dnia dzisiejszego pod dnem
Wisty przeptywaja scieki z Krakowa lewobrzeznego na
brzeg prawy. Nastepnie poszerzono koryto malej rzecz-
ki Drwiny uchodzacej do Wisty ponizej uje¢ wody dla
Kombinatu i odtad zanieczyszczenia zawarte w Scie-
kach krakowskich omijaja gospodarke wodng Huty, ale
Wisle to nie pomaga.

Krakow stat si¢ pierwszym o$rodkiem uswiada-
miajacym spoleczenstwu i wladzom jak wielkim pro-
blemem bedzie przywrocenie czystosci $rodowiska.
W roku 1973 zaczeto wydawaé w naszym miescie z ini-
cjatywy Wojewodzkiej Rady NOT i wielu $rodowisk
naukowo-technicznych miesigcznik ,,Aura” o zasiggu
ogo6lnopolskim propagujacy przez wiele lat ochrong
srodowiska.

Specjalnoscia stowarzyszen Naukowo Technicz-
nych stato si¢ w latach sze$¢dziesiatych organizowanie
licznych konferencji naukowych, potrzebnych dla do-
ksztalcania inzynieréw, poniewaz w §wiecie nieustan-
nie trwala rewolucja techniczna i technologiczna. I jak
uwazat profesor Tymowski, w okresie aktywno$ci za-
wodowej inzyniera, zachodzi konieczno$¢ 2—3 krotne;j
aktualizacji jego wiedzy zawodowe;.

Na niebie zaczety krazy¢ sputniki, rakiety wynosity
kosmonautéw w niebo. U nas zaczgto organizowac wy-
cieczki specjalistyczne najpierw do krajow sasiednich:
Czechostowacja, Wegry, NRD, a potem dalej NRF,
Francja gdzie mozna byto pozna¢ nowoczesne obiekty
przemystowe w rozmaitych branzach, a takze nawiazy-
wac kontakty z tamtejszymi blizniaczymi stowarzysze-
niami.

Nadchodzita epoka informatyki. NOT znajdowata
wielu kandydatéw i organizowata kursy szkoleniowe
zwlaszcza w rozwijajacej si¢ dziedzinie nazywanej
poczatkowo Elektroniczng Technika Obliczeniowa,
ETO.

Przy Oddziale Krakowskim NOT powstaty zespoty
rzeczoznawstwa, ttumaczen i inne agendy przynoszace
dochod pozwalajacy na samodzielno$¢ finansows
oddziatlu szczebla wojewoddzkiego. W Krakowie czes§¢
dochodow ptynacych z wynajmu Domu Technika
odprowadzano do Zarzadu Glownego ze wzgledu na
tytut Zarzadcy tego obiektu.

Praca organiczna ws$rdd inzynierow i dzigki in-
zynierom trwala bez przerw, mijaty lata, powstawaty
nowe okregi przemystowe w calym kraju: Tarnobrzeg,
Plock, Putawy, Lubin, O$wigcim, mimo coraz bardziej
widocznego spowalniania zycia gospodarczego i za-
uwazonego wreszcie braku bodzcow ekonomicznych
w przemys$le. Takze rolnictwo pozostawato niedoinwe-
stowane. W sklepach brakowato towaréw spozyw-
czych, rosty kolejki ludzi czekajacych na marne do-
stawy.

Wygladato na to, ze wzrastajaca produkcja prze-
mystowa stuzyla sobie samej. W spoteczenstwie, w Sto-
warzyszeniach, a takze wsrod wiladz rodzity si¢ kon-
flikty. Interwencja RWPG w Czechostowacji nie zyskata
poparcia spoleczenstwa polskiego.

Gdy w roku 1966 po raz pigty organizowano Kon-
gres Techniki w Zabrzu w sali zgromadzito si¢ 1880

delegatow 1 600 gosci. Na kongresie nie pojawit si¢
pierwszy sekretarz partii rzadzacej. Po otwarciu obrad
przewodniczacy poprosit o zabranie glosu premiera
Jozefa Cyrankiewicza, ktory sprecyzowal taka mysl:
., Kongres Techniki to pozyteczna inicjatywa, zapewnia
cyrkulacje idei od gory do dotu i z dotu do gory. Teraz
inZynierowie powinni wzig¢ w swoje rece owoce pracy
planistow gospodarczych i dopilnowaé zeby ulepszyé
i zmaterializowac je w oparciu o program rozwoju nauki
i techniki”. Byla to jednak tylko iluzja premiera.

Nastepny moéwca wicepremier Szyr stwierdzit, ze
rola NOT i Stowarzyszen bedzie ciagle wzrasta¢ dzieki
wzrostowi znaczenia pracy spotecznej w zyciu gospo-
darczym.

Wracajacy z kongresu inzynierowie dowiadywali
si¢ jednak w domach o konflikcie spoteczenstwa i wiha-
dzy na tle Millenium i Rocznicy Chrztu Polski, kon-
fliktu zapamigtanego gldwnie z powodu historycznego
listu biskupow polskich do biskupéw niemieckich.

W tamtym roku wychodzito ucigzliwie na jaw, ze
zaopatrzenie rynku w migso i rézne towary jest nie-
dostateczne, lecz apolityczna NOT tym si¢ nie intereso-
wata. Wobec bezwladnos$ci instytucji gospodarczych
Stowarzyszenia Naukowo Techniczne i ich centrala zaj-
mowaly si¢ wOwczas wigce] swoimi sprawami orga-
nizacyjnymi. Utworzono na przyktad 20-te nowe Sto-
warzyszenie zajmujace si¢ Przemystem Materialow
Budowlanych, dwa nowe Oddziaty Rejonowe NOT
w Tarnowie 1 w Koszalinie, wydano trzy nowe statuty
dla agend Zarzadu Gléwnego i zatatwiono caty szereg
biurokratycznych spraw.

Faza trzecia (1970-1989) — Dalsze proby
ozywienia gospodarki

Epoka Gomotki skonczyla si¢ drugim buntem ro-
botnikéw tym razem na Wybrzezu. (W Czechostowacji
po takiej epoce pozostaly ztowrdzbne napisy. ,,Z So-
vetskim Svazem po vse casy”).

W Polsce po kolejnej samokrytyce w roku 1971
odbyt si¢ w Poznaniu VI Kongres Techniki z udziatem
2217-tu delegatow i 867-u gosci. Obecny na Kongresie
Pierwszy (nowy) Sekretarz PZPR przedstawit nowa
koncepcje Narodowego Planu Gospodarczego: ,, Roz-
woj oprzemy na kredytach z zachodu. Jedng czes¢ kwot
przeznaczymy na budoweg nowoczesnych zakladow
przemystowych, ktore zaczng produkowaé towary na
eksport do momentu, az splacq cale zadluzenie kraju.
Drugq czes¢ skierujemy do rolnictwa: powstang tuczar-
nie trzody, fermy dla kur az zapelniq si¢ nasze sklepy —
choc¢by przyszto okresowo importowac pasze. Trzecig
czes¢ kredytow spozytkujemy na modernizacje tych
zaktadow, ktore juz tego wymagajq, aby pokryé zapo-
trzebowanie krajowego rynku”.

Dla potwierdzenia orientacji na nowoczesno$¢
przemyst tekstylny dostarczyt na stoiska kongresowe
pickne fabryczne krawaty. Nic dziwnego wsrod uczest-
nikéw obrad widziato si¢ pokolenia nowych opty-
mistow, zachgconych hastem ,, Technika w procesie
intensyfikacji gospodarki”.

W Kongresie wzigta udziat liczna grupa repre-
zentujgca polskich inzynierow i technikoéw pracujacych
na obczyznie, pochodzacych z kilkunastu panstw,

CZASOPISMO TECHNICZNE

17



w tym z krajow europejskich oraz z USA i Republiki
Potudniowej Afryki.

Stowarzyszenia Krajowe mialy juz na swoim
koncie wiele spotkan ze swoimi odpowiednikami
zagranicznymi, ale miato to znaczenie lokalne. Na
przyktad Oddzial Krakowski Polskiego Zrzeszenia
Inzynierow i Technikéw Sanitarnych goscit juz i byt
podejmowany przez Instytut Inzynierii Miejskiej i Hy-
drotechniki Uniwersytetu w Stuttgarcie, co bylo pota-
czone z konferencja naukowo techniczng i wydaniem
referatow przygotowanych przez obydwie strony w ro-
ku 1975. Spis konferencji takiego typu, gdy Krakoéw byt
miejscem spotkan mozna by zebra¢ na podstawie
materiatow znajdujacych si¢ w wielu krakowskich
stowarzyszeniach.

Na szczeblu krajowym pierwszy przypadek spotka-
nia z delegacja mi¢dzynarodowa mial miejsce w Po-
znaniu w roku 1971, co stato si¢ poczatkiem wielokrot-
nie powtarzanych spotkan, a nawet kongreséw zwlasz-
cza w nastepnej epoce po zmianie ustroju w Polsce.

W polskim $wiecie techniki zwickszata si¢ liczba
pesymistow, zwlaszcza, gdy okazato si¢, ze podczas
realizacji nowego Krajowego Planu Gospodarczego
glownym celem inwestycji jest... Huta Katowice. A wigc
wyszto na jaw, ze znowu gorg byto lobby industrializa-
cyjne, a do planow gospodarczych zakradat si¢ batagan
i rywalizacja regionow.

Tej 1 podobnych przyczyn braku pozytywnych
efektow realizacji nowego planu gospodarczego nie
zauwazyt VII Kongres Technikdéw, ktorego obrady to-
czyty si¢ w Warszawie w roku 1977 pod optymistycz-
nym hastem ,, Tworczg pracg pomnazamy moc i dobro-
byt Ojczyzny”.

Cecha charakterystyczna 6wczesnych uchwat byta
silna wiara w moc sprawczg postulowanych wnioskow,
to znaczy w mozliwo$¢ wptywu techniki na uzdro-
wienie gospodarki poprzez egzekwowanie realizacji
uchwat Kongresu i doskonalenie ruchu stowarzysze-
niowego. Mozna si¢ w tym dopatrywaé wiary w uzdro-
wienie chorego pacjenta za pomocg zaklgc.

Niezadowolenie ze stanu gospodarki i zubozenia
ludnosci ujawnito si¢ na okres kilkunastu miesigcy
przez obywatelski sprzeciw 10-ciu milionow 0s6b pra-
cujacych i pragnacych przywroci¢ demokracje, ktorzy
skupili si¢ w szeregach ,,Solidarnosci”. Nie spowodo-
wato to zatrzymania kryzysu ekonomicznego a w koncu
nastapito wprowadzenie stanu wojennego. Pod naci-
skiem nowych witadz zaczgto prace nad nowa reforma.
Nacisk byt nie byle jaki, to juz nie nomenklatura partii,
ale na przyktad w Krakowie kolumny czotgéow usta-
wione wzdtuz alei Adama Mickiewicza i Zygmunta
Krasinskiego.

Jednakze Naczelna Organizacja Techniczna nie
byta objeta krytyka i organizowata kolejny Kongres.
Dla podkreslenia, ze tym razem krytykowane beda
dotychczasowe metody budowy realnego socjalizmu
zmieniono numeracj¢ kongresow.

Dla podkreslenia znaczenia tradycji, od ktorej juz
si¢ nie odcinano, uwzgledniono 6 zjazdow ogdlnokrajo-
wych z czasow galicyjskich i kilka kongreséw dwu-
dziestolecia. W ten sposob Kongres VI-ty przeszedt do
historii jako Kongres XVIII-ty.

Wiasciwie mielismy wtedy do czynienia z poczat-
kiem konca metody naprawiania realnego socjalizmu
i poszukiwaniem jak si¢ z tego wycofa¢. Na efektywna
zmiang potrzeba byto czekaé jeszcze kilka lat.

Wskutek krytyki w Krakowie doszto do wyborow
nowej Rady Krakowskiej NOT, ktére ujawnity migdzy
innymi wielu dziataczy pozornych, ktoérzy odeszli z or-
ganizacji a w ich miejsce pojawili si¢ nowi kandydaci
wysunieci przez stowarzyszenia. Wolne wybory sku-
pity w Radzie ludzi spotecznie zaangazowanych, ktorzy
swobodnie dyskutowali o mankamentach minionych lat
i zastanawiali si¢ nawet nad celowoscig istnienia Fede-
racji, ktora nie zapewnia nalezytych demokratycznych
relacji migdzy zarzadem glownym a stowarzyszeniami
stanowigcymi istote federacyjnego porozumienia. Osta-
tecznie wigkszo$¢ przegltosowata utrzymanie Federacji,
ale z postulatami naprawy stylu pracy spotecznej.
Zwrocono uwage na przyktad zeby ,, funkcji sekretarza
rady nie {gczy¢ ze stanowiskiem dyrektora administra-
cyjnego” 1 wiele innych wnioskéw rokujacych poprawe
pracy zarzadu. Zgodzono si¢, ze mi¢gdzy innymi bledy
w dziatalno$ci NOT i SNT przyczynily si¢ do upadku
autorytetu inzyniera w spoleczenstwie. Glebsza analiza
tej kwestii byla przedmiotem rozpowszechnionego
w tamtym czasie referatu profesora Janusza Tymow-
skiego cztonka Rady Gtownej NOT, pod tytutem ,,Ety-
ka Inzynierska”.

Lata osiemdziesiate to niezwykle aktywna dziatal-
no$¢ krakowskich stowarzyszen naukowo-technicz-
nych a takze OW NOT. Wydawano Informator doku-
mentujacy osiagniecia krakowskich inzynieréw. Kra-
kowski NOT, wspoélnie z oddziatami krakowskimi:
Towarzystwa Naukowego Organizacji i Zarzadzania,
Stowarzyszenia Ksiegowych w Polsce i Polskim To-
warzystwem Ekonomicznym, zorganizowal dwuseme-
stralne studia dla inzynierow ,,Ekonomika i organizacja
zarzadzania przedsigbiorstwem” w ramach Studium
Doskonalenia Kadr Kierowniczych przy Akademii
Ekonomicznej w Krakowie. Studia powtarzano kilka-
krotnie a ukonczyto je ponad stu inzynierow.

8. Transformacja gospodarki

Nastaty lata 90-te i w Europie Srodkowej zaczeta sie
rzeczywista transformacja gospodarcza. Komisja Bez-
pieczenstwa i Wspotpracy Europejskiej majaca wowczas
jeszcze duze znaczenie polityczne zwrocita si¢ do mio-
dego Rzadu Polskiego o zorganizowanie sympozjum na-
ukowego w celu zainteresowania spoteczenstw zachodu
sprawami naszej czgsci Europy. Wybdr miejsca obrad
padt na Krakow, a tematem mialy by¢ sprawy dziedzic-
twa kulturowego naszego regionu w aspekcie niemate-
rialnym 1 materialnym. Delegaci 34 krajow Europy
spotkali si¢ w dniu 28 maja 1991 w Sali odnowionego na
t¢ okazj¢ Teatru Juliusza Stowackiego.

Referat poswigcony kulturze materialnej wygtlosit
profesor Politechniki Krakowskiej Janusz Bogdanow-
ski, a chetnie ogladane zabytki Krakowa stanowity
podstawe ozywionej dyskusji. Rada Krakowska udo-
stepnita Sale Domu Technika dla zorganizowania od-
powiedniej wystawy.

Rade¢ Krakowska Federacji Stowarzyszen Nauko-
wo-Technicznych reprezentowat prezes Krakowskiego
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Oddziatu Stowarzyszenia Inzynierow i Technikow Ko-
munikacji docent Marian Szelinski (ktory petnit funkcje
Kuratora wystawy). Gosciom sympozjum i spoteczen-
stwu pokazano eksponaty z pigciu wybranych przykta-
dow dziedzictwa kultury materialnej i sztuki inzynier-
skiej Krakowa i Podkarpacia.

Wystawcami i tematami pokazanych plansz i ory-
ginalnych egzemplarzy zabytkowych byli:

17. Krakowskie Towarzystwo Ochrony zabytkéw Tech-
niki, temat: ,PiSmiennictwo techniczne i historia
Krakowskiego Towarzystwa Technicznego”

18.Biuro Rozwoju Krakowa, temat: ,,Rozwoj prze-
strzenny Krakowa”

19. Miejskie Przedsigbiorstwo Komunikacyjne, temat:
.Komunikacja Miejska w Krakowie”

20. Krakowskie Przedsigbiorstwo Geodezyjne temat:
HInwentaryzacja Obiektow Zabytkowych”

21.Zarzad Glowny Stowarzyszenia Naukowo Tech-
nicznego Inzynierow i Technikéw Przemystu Naf-
towego 1 Gazowniczego, temat: ,,Historia Polskiego
Przemystu Naftowego”, przy wspotudziale Mu-
zeum Przemystu Naftowego im. 1. Lukasiewicza
w Bobrce oraz Muzeum Okregowego w Kro$nie.

Wystawa zainteresowata wiele 0sob jako §wiadec-
two nie tylko dawnego dziedzictwa, ale rowniez jako
przejaw odradzania si¢ stowarzyszen naukowo-tech-
nicznych w warunkach wolnego rynku oraz postgpuja-
cej zmiany wiascicieli zaktadow przemystowych w Pol-
sce. Pomoglo to naszemu miastu w zdobyciu w roku
2000 tytutu ,,Stolicy Kultury Europejskiej”.

W 1991 roku wznowito dziatalno$¢ Krakowskie
Towarzystwo Techniczne. Reaktywacji KTT dokonali
koledzy, ktorzy byli cztonkami w 1948 roku. Bylo to
dowodem, Ze rozpoczynajace dziatalno§¢ KTT jest tym
samym Towarzystwem, ktore zmuszone zostato do ofi-
cjalnego przerwania swej pracy w 1949 roku. W latach
1991-2018 cztonkami KTT bylo 134 osoby. W 1995
roku rozpoczgto wydawanie Czasopisma Technicznego
przyjmujac, ze jest to 115 rok wznowionej kontynuacji.

Stopniowo rynek krajowy znalazt si¢ w polu
zainteresowania przedstawicielstw handlowych firm
europejskich przewidujacych mozliwosci zbytu swoich
nowoczesnych wyrobow, ale takze mozliwos$¢ inwe-
stowania w gospodarke polska.

Oddziaty krakowskich stowarzyszen naukowo-tech-
nicznych posiadajace jasng identyfikacj¢ specjalizacji
zawodowej, w pierwszej kolejnosci podejmowaty si¢ roli
Tacznikéw i thumaczy dla oddolnego tworzenia spdtek lub
przedstawicielstw nowych organizacji gospodarczych.

Rzad III RP wprowadzit w roku 1990 reforme
gospodarki nazwang pozniej Planem Balcerowicza.
Czynnikiem utrudniajagcym reforme¢ byla koniecznos¢
réwnoczesnego zwalczenia inflacji, ktora — jak to pa-
migtali starsi ludzie — musiata si¢ odbi¢ niekorzystnie na
sytuacji finansowe]j spoleczenstwa. Najgorsze byty
pierwsze cztery lata, kiedy to tacznie z krytyka wy-
buchaty w zakladach panstwowych strajki, na ogot
w jednostkach obcigzonych w okresie poprzedzajacym
reforme¢ nadzwyczajnymi dlugami grozacymi ich upa-
dloscia, a takze powodujacymi faktyczng upadtosé, po-
niewaz prawa rynku dziataty bezwzglednie. Utrzymac na

rynku mogly si¢ tylko takie firmy, ktore nie stracily
mozliwosci zbytu produktow i zaopatrywania si¢ w su-
rowce a przede wszystkim mialy wysoka wydajnosc
pracy i oferowaly produkt wysokiej jakosci.

Kolejny XXI Kongres Technikéw Polskich zorga-
nizowano w roku 1987, po solidnym przygotowaniu na
czterech naradach $rodowiskowych w Bydgoszczy
(Rola $rodowiska naukowo-technicznego), w Warsza-
wie (Kierunki rozwoju i wspotzaleznos$ci techniki i go-
spodarki), w Krakowie (Wszechstronne zaspokajanie
potrzeb czlowieka) i w Lodzi (Systemowe uwarun-
kowania postepu naukowo-technicznego).

Obrady kongresowe byly podbudowane, catkowi-
cie swobodnymi dyskusjami. Kongres odbyt si¢ w
Gdansku, tradycyjnie uczestniczyto okoto 1800 delega-
tow i dziatata wystawa dorobku wspotczesnych pol-
skich tworcow nowej techniki. Wnioski i Uchwaty
Kongresu jednakze byly jakby zawieszone w prozni.

W czasie obrad tego Kongresu plan Balcerowicza
jeszcze nie wszedt w druga fazg i nie przynidst kor-
zystnych zmian w gospodarce z powodu obiektywnych
trudno$ci zmuszajacych do wyboru: albo szybciej
pozbedziemy si¢ parku przedsiebiorstw nierentownych
i oddamy je w rece menedzeréw dysponujacych kapita-
tem potrzebnym do unowocze$nienia technologii i na
rozruch, albo wycenimy ten park wysoko i bedziemy
czekac az znajda si¢ nabywcy.

Kongres Techniki wypowiedzial si¢ z niepokojem
na temat likwidacji szeregu firm i rozpraszania do-
$wiadczonych kadr, jednakze w tamtym czasie nie byto
mozliwos$ci podsumowania calego procesu reformy
Balcerowicza.

Dopiero XXII Kongres w roku 1993 uzmystowit
uczestnikom, ze oto kraj funkcjonuje juz w systemie
demokracji parlamentarnej i wchodzi na droge gospo-
darki rynkowej, a wigc wyniki obrad kongresu inzynie-
réw stanowig niezalezng opini¢ na temat zachodzacych
przemian.

Gdy w gospodarce europejskiej nadszedt czas kry-
zysu finansowego w roku 2007, politycy i ekonomisci
przekonali si¢, ze polska gospodarka jest juz stabilna
ijako jedyna nie ucierpiata tak znaczaco i przynosita,
co prawda zmniejszony dochod narodowy. Powigk-
szanie si¢ tego dochodu zaczeto si¢ w okresie 1992—
1997 i trwato juz dalej systematycznie. SpecjaliSci
powotywani, przez walczacych o wiadze politykow,
a wlasciwie o stanowisko ministra finansow, ktorzy
w zasadzie trzymali si¢ planu Balcerowicza, az osta-
tecznie wzrost stopy zyciowej odczuta wigkszos¢
spoleczenstwa.

W roku 1994 weszta w zycie umowa o sto-
warzyszeniu Polski z Unig Europejska, a date przyje-
cia Polski do Unii przyjeto na dzien 1 maja 2004 roku.
I znikty granice migdzy Polska a panstwami zachodu
inowymi cztonkami UE. Teraz mamy pelne mozli-
wosci swobodnego transferu technologii, pojawit si¢
strumien pienigdzy wspierajacy naklady panstwowe
i samorzadowe. W ostatnich 25-ciu latach kraj nasz
nadrabiatl zaleglosci cywilizacyjne, a polscy inzy-
nierowie i przedsigbiorstwa inzynieryjne, moga juz
twierdzi¢, ze ich poziom nie odbiega od poziomu
europejskiego.
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W roku 2017, roku jubileuszu 140-lecia Krakow-
skiego Towarzystwa Technicznego, nastgpita dlugo
oczekiwana normalizacja stosunkow pomigdzy KTT
a Rada Krakowska FSNT-NOT. Zawdzigczamy ja no-
wemu Prezesowi RK NOT Andrzejowi Kucharskiemu.
Powotano wspoélna Komisje Historyczna, ktorej prze-
wodniczacym zostatl Prezes KTT Jerzy Banas. NOT
zorganizowal jubileusz 140-lecia Ruchu Stowarzy-
szeniowego Inzynier6w Krakowskich i wystawe ple-
nerowa na Plantach Krakowskich po$wigcong 110 rocz-
nicy powstania Domu Technika. Jubileusz 140-lecia
KTT Towarzystwo obchodzito w Auli Polskiej Aka-
demii Umiejetnosci. Wydano zeszyt Czasopisma Tech-
nicznego zawierajacy histori¢ Krakowskiego Towarzy-
stwa Technicznego oraz Genez¢ Ruchu Stowarzysze-
niowego w Galicji i Matopolsce.

9. Podsumowanie

Podsumowujac cate stulecie widzimy, ze kraj po
odzyskaniu niepodleglosci ciagle si¢ rozwijal. Nie
sposob jednak nie zauwazy¢, ze technika w okresie
budowy socjalizmu w Polsce rozwijata si¢ wolniej niz
na zachodzie i reprezentowala nizsza jako$¢, ale
rowniez btgdne sg poglady jakoby w tamtej epoce zostat
zahamowany catkowicie rozwdj cywilizacji. Migedzy
innymi nie dopuscity do tego pokolenia ludzi techniki
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pracujacych ofiarnie w catym kraju, a w naszym
miescie w szczegdlnosci.

Trudno ocenia¢ ostatnie lata z uwagi na brak
jeszcze dystansu czasowego. Przypomnimy jednak
sprawy znacznie wczesniejsze, ktore byly baza dorobku
omawianego stulecia. Od 653 lat Krakéw jest miastem
akademickim, w ktorym Uniwersytet Jagiellonski nosi
od czasow $redniowiecza tytul Alma Mater, z ktorej
wyrost ostatnio najmtodszy Uniwersytet Rolniczy. Od
stu lat dziata w Krakowie wielka uczelnia Akademia
Gorniczo-Hutnicza, a od 60-ciu lat Politechnika Kra-
kowska.

Mamy liczne szkoly zawodowe wywodzace sig¢
z Instytutu Technicznego zatozonego w roku 1830.

Z tych uczelni i szkot rok rocznie wychodza tysiace
mlodziezy z rozmaitymi dyplomami, poczynajac od
dyplomow technika przez inzyniera, az do doktora
inzyniera. Rzesze te ruszaja do zakltadow pracy, a duza
czgs$¢ zostaje w Krakowie 1 wigze si¢ z miastem na caty
okres aktywnosci zawodowej, majac takze mozliwos¢
pracy spotecznej w licznych krakowskich stowarzysze-
niach Naukowo-Technicznych sfederowanych w Na-
czelnej Organizacji Technicznej albo w organizacjach
catkowicie niezaleznych tworzacych mozaik¢ ruchu
stowarzyszania si¢ inzynierow i technikow w Polsce.

www.gazetakrakowska.pl
wervefacebook com/Gazeta Krakowska
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Krakowskie ’fowarzystwo Techniczne ma 140 lat

gvm‘.i.

teriatach przypomniano, 7e

na terenie Galicji powstalo
wezesniej ,,Towarzystwo dla
Pielegnowania i Rozpowszech-
niania Wiadomosci Technicz-
nych”, ktére zatozono we Lwo-

profesor AGH wie w 1866 1. Jednak Towarzy-
stwo to bylo silnie podporzad-
powstajacych w roz kowane austriackiemu zaborcy,
O nychmiejscachiwréz-  postugiwalosig statutem napi-
nym czasie Towarzy- sanym w jezyku niemieckim
stwach Technicznych pisatem izostato rozwigzane w 1879.
juz tu w felietonie z dnia Natomiast KTT bylo stowarzy-
10.06.2015 pod tytulem ,Towa-  szeniem catkowicie polskim,
rzystwo Politechniczne Polskie  dzialajacym w powigzaniu

Bema pierwszym stowarzysze-
niem inzynierskim”, ale dzisiaj
opowiem ze szczegding przy-
jemnoscig o Krakowskim To-

z,Towarzystwem Naukowym
Krakowskim” utworzonym
w1815. To ostatnie miato

w swojej strukturze ,,Wydziat

warzystwie Technicznym Wiadomosci Technicznych
(KTT). i Wszelkich Kunsztow”, ktory

Zostato onozalozonew1877  stalsie wnaturalny sposob
roku, wigc obchodzi jubileusz partnerem dlaKTT.

140 lat istnienia. Z tej okazji
wezoraj w Auli PAU odbylo sig
uroczyste otwarte posiedzenie
KTT. W okolicznosciowych ma-

Trzeba pamietaé, ze
w strukturze monarchii austro-
wegierskiej Lwow byt w zdecy-
dowanie lepszej sytuacjiniz

Krakéw. Po pierwsze, zostat
przez zaborcg wskazany jako
stolica Galicji. Wigzato sig to
(jak zawsze w przypadiau miast

stotecznych) z licznymi przywi-

lejami. Dlatego pod koniec XIX
wieku ludnos¢ Lwowa przekra-

czala 100 tys., podezas gdy Kra-

kow liczyt niespetiia 50 tys.
mieszkaricow. Jesli idzie o nau-
ki techniczne, to Lwow posia-

dat politechnike (kt6rej aulg 0z-

dobil sam Jan Matejko). Nato-
miast w Krakowie uczelni tech-
nicznej nie bylo, jesli nie liczy¢
instytutu Technicznego, kt6ry

bytjednak szkolg Srednig o pro-
filu wspbtczesnego technikum.

Co wiecej, wszelkie proby
powotania w Krakowie uczelni
technicznej byly torpedowane
w Wiedniu przez prominen-
tnych przedstawicieli Galicji
wywodzacych sig ze Lwowa.
Na Krakowskie Towarzystwo
Techniczne spogladano z nie-
checig, powohijgcw tym sa-

mym 1877 roku (jako przeciw
wage dlaKTT), Towarzystwo
Ukoriczonych Technikow”,
przemianowane juZ rok poZniej
na ,,Lwowskie Towarzystwo
Politechniczne”. Aspirowato
ono do tego, by reprezentowac
wazystkich polskich technikow,
co znalazio wyraz z przemiano-
waniu go w 1913 roku na ,,Pol-
skie Towarzystwo Politechnicz-
ne we Lwowie”.
Szansanarozwdj KTT
ina utworzenie w Krakowie
uczelni technicznej (obecnej
AGH) wynikia z tego, Ze gospo-
darka Galicji potrzebowata spe-
cjalistéw gormictwai hutnictwa,
kt6rych Politechnika Lwowska
nie ksztalcita. Polacy cheaey
zdoby¢ kwalifikacje w wymie-
nionych zawodach wyjezdzali
nastudia do Austrii (Leoben),
gdzie utworzyli (w18781.) .Czy-
telnie Polska Akademikéw Gor-
nikéw?”. Ale o tym opowiemn in-
nymrazemn. ® ©®
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Prof. dr hab. inz. Wieslaw Blaschke
Cztonek Honorowy KTT
Honorowy Prezes SITG

Krakowskie Towarzystwo Techniczne
w swietle Prawa o Stowarzyszeniach z roku 1989
I po decyzji Sagdu Najwyzszego

Ustawa z dnia 7 kwietnia 1989 r. Prawo o stowarzy-
szeniach w Art. 52. stwierdza w Ust. 1, ze Dzialajgce
w dniu wejscia ustawy w Zycie stowarzyszenia zare-
jestrowane i stowarzyszenia wyzszej uzytecznosci stajq
sie stowarzyszeniami w rozumieniu jej przepisow.
Statuty tych stowarzyszen, stanowigce podstawe ich
dzialania, zachowujg moc z zastrzezeniem ust. 2.2.
Tracq moc postanowienia statutow stowarzyszen, o kto-
rych mowa w ust. 1, sprzeczne z przepisami ustawy.

Krakowskie Towarzystwo Techniczne zostalo w dniu
28 czerwca 1949 roku wykreslone z rejestru stowarzyszen
Urzgdu Wojewodzkiego w Krakowie. Podstawa wykre-
$lenia byla uchwata Walnego Zgromadzenia z 3 czerwca
1949 roku. Wykreslenie KTT uniemozliwito automa-
tyczne zastosowanie Art. 52. Ust.1. gdyz KTT w rejestrze
stowarzyszen nie figurowato w dniu wejscia Ustawy.

Wznowienie dziatalnosci KTT mogto si¢ wiec od-
by¢ poprzez zwolanie Zebrania Czlonkéw bedacych
cztonkami przed niezgodnym ze statutem rozwigza-
niem Towarzystwa w 1949 roku.

Zebranie takie odbylo si¢ w dniu 04.04.1991 roku.
W dniu 29.05.1991 r. Sad Wojewodzki w Krakowie
Wydziat I Cywilny wpisat Krakowskie Towarzystwo
Techniczne do rejestru Stowarzyszen podajac w pkt. 3
Postanowienia, ze ,, stowarzyszenie to jest kontynuowa-
niem Krakowskiego Towarzystwa Technicznego powo-
tanego 15 maja 1877r.” (Zalacznik 1).

Krakowskie Towarzystwo Techniczne wystapito
o zwrot budynku Dom Technika, ktory to budynek KTT
wybudowato z wlasnych §rodkoéw finansowych. Otwar-
cie Domu KTT odbyto si¢ w 1906 roku. Problem zwro-
tu Domu Technika byl przedmiotem wielu rozpraw
toczonych przed Sadami: Okregowym, Apelacyjnym
i Najwyzszym. Procesy te szczegétowo przedstawiono
w Czasopi$mie Technicznym nr 172-173. Kluczowym
problemem stala si¢ tozsamo$¢ KTT wznawiajacego
dziatalno$¢ w 1991 roku z KTT zatozonym w 1877
roku.

Ponizej przedstawiono omoéwienie postanowien
i wyrokow kolejnych instancji sadowych. W niniej-
szym artykule zamieszczono, w postaci pigciu zalacz-
nikéw, petne teksty wspomnianych decyzji kolejnych
sadow. Oryginalne skany Postanowien i Wyrokow zo-
stang zamieszczone no stronie internetowej KTT w za-
ktadce ,,Dokumenty Sadowe”.

Sad Rejonowy dla Krakowa—Srodmiescia w Kra-
kowie Wydzial XI Gospodarczy Krajowego Rejestru
Sadowego stwierdza dniu 21.01.2004 r. (Zatacznik 1),
ze ,, Krakowskie Towarzystwo Techniczne postanowie-
niem Sqdu Rejonowego dla Krakowa—Srédmiescia
przerejestrowane zostato z dniem 26.10.2001 r. do

rejestru stowarzyszen pod numerem 35330 i jest jedy-
nym podmiotem upowaznionym do powolywania si¢ na
zwigzek z Krakowskim Towarzystwem Technicznym
zalozonym w dniu 15 maja 1877 r.”.

Sad Okregowy, Wydziat I Cywilny w dniu
05.04.2004 r. (Zatacznik 2) stwierdza, ze ,, nie powinno
budzi¢ watpliwosci co do tego, ze wpisane do rejestru
Krakowskie Towarzystwo Techniczne jest kontynuato-
rem Krakowskiego Towarzystwa Technicznego powola-
nego 15 maja 1877 roku”.

Sad Okregowy w Krakowie Wydziat I Cywilny w
dniu 03.11.2005 r. (Zatacznik 3) podaje miedzy innymi
., Z prawnego punktu widzenia Stowarzyszenie istniato
do czasu wejscia w Zycie ustawy z dnia 7 kwietnia
1989 r. Prawo o stowarzyszeniach i stalo si¢ Stowarzy-
szeniem w rozumieniu przepisow tej ustawy. Ze wzgledu
na bledne zapisy w rejestrze stowarzyszen prowadzo-
nym przez organy administracyjne (bezpodstawne wy-
kreslenie KTT), wsrod przekazanych sqgdowi akt reje-
strowych brak bylo informacji co do KTT. Nie istniata
przeto mozliwos¢ formalnego wykazania istnienia KTT
jako osoby prawnej. Stalo si¢ to przyczyng, dla ktorej
postanowienie o wpisaniu KTT do rejestru stowarzy-
szen wydat w dniu 29 maja 1991r. Sqd Wojewddzki
w Krakowie. Aby da¢ wyraz temu, iz postanowienie to
ujawnia w rejestrze stowarzyszenia przez caty czas
istniejgcego, zastrzezono w tym postanowieniu, iz re-
jestrowane stowarzyszenie jest kontynuacjq KITT
z 1877 r,”. Nastepnie Sad stwierdza ,, Majgc na uwadze
tres¢ przepisow Towarzystwa, jak tez przebieg wyda-
rzen w dniu 3 czerwca 1949 r utrwalony w protokotach
Sqd ustalil, iz KTT z 1877 nie zostato skutecznie rozwiq-
zane” ,,Pomimo to jednak doszto do wydania decyzji
o wykresleniu KTT z rejestru” i dalej ,, Decyzja ta byta
pozbawiona podstawy prawnej”. , Jedyng dostepng
formg prawng, dzigki ktorej KTT mogto wystqpic¢ jako
podmiot (osoba prawna) byla jego ponowna rejestracja
przez Sqd, ktorej dokonanie jest okolicznosSciq bez-
sporng. Nie oznacza to jednak, zZe od strony formalnej
powstat w ten sposob nowy podmiot”.

Innego zdania jest Sad Najwyzszy, ktory stwier-
dza, w Uzasadnieniu Wyroku z dnia 13.03.2008 r.
(Zatacznik 4), ze ,,poglgd o tozsamosci prawnej sto-
warzyszenia zarejestrowanego pod numerem KRS
53330 z Krakowskim Towarzystwem Technicznym za-
tozonym w 1877 r. nie ma oparcia normatywnego”,
natomiast w Zaden sposob nie ma w nim uzasadnienia
tezy, iz wnioskodawca jest tozsamy z tym towarzy-
stwem, jako ze Sqd jedynie ,, zupetnie teoretycznie”
rozwazat ,,bardzo daleko idgcy poglgd”, ze art. 52
ustawy ,,mogt mieé¢ zastosowanie do Krakowskiego
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Towarzystwa Technicznego powstategow 1877 r.”, co
wskazuje na daleko idgcq ostroznos¢ w tej kwestii,
ktorg nie zajgl sie odregbnie, a niewgtpliwe jest, Ze
wymog z art. 52 nie zostal spelniony, jako ze Kra-
kowskie Towarzystwo Techniczne w dniu wejscia
w Zycie ustawy prawo o stowarzyszeniach nie bylo
stowarzyszeniem zarejestrowanym”.

Sad Najwyzszy na posiedzeniu w dniu 13.03.2008
roku (Zatacznik 4) stwierdza, ze ,, Poglgd prawny o toz-
samosci KTT wznawiajgcego dziatalnos¢ w 1991 roku
z Towarzystwem z 1877 roku nie ma oparcia normatyw-
nego” ,,Prawo o stowarzyszeniach z 1989 roku nie zna
trybu restytuowania dawnego stowarzyszenia”. Sad
stwierdza ponadto, ze ,, Towarzystwo przeszto calg pro-
cedurg przewidziang w ustawie dla zakladania nowego
stowarzyszenia (...) w ten sposob formalnie powstato
Jjako nowy podmiot prawa, odrebny od Towarzystwa
z 1877 roku”.

Poniewaz Sad Okregowy stwierdzit iz nie doszto
do skutecznego rozwigzania i likwidacji przedwojen-
nego KTT w 1949 roku, a Sad Najwyzszy stwierdza, ze
KTT wznawiajace dziatalnos¢ w 1991 roku nie jest
tozsame z KTT z 1877 roku to, jak stwierdza Sad
Apelacyjny w Krakowie — Wydziat I Cywilny w dniu
22.12.2006 r. (Zatacznik 5) ,,w konsekwencji naleza-
toby przyjgé, iz tamto Towarzystwo istnieje, chociaz
z braku organow nie moze dziatac”.

Tu nalezy przywotaé Ustawe o stowarzyszeniach
z 1989 roku:

Art. 30. 1. Jezeli stowarzyszenie nie posiada za-
rzqdu zdolnego do dzialan prawnych, sqd, na wniosek
organu nadzorujqcego lub z wlasnej inicjatywy, usta-
nawia dla niego kuratora.

2. Kurator jest obowigzany do zwolania w okresie
nie dluzszym niz 6 miesiecy walnego zebrania cztonkow
(zebrania delegatow) stowarzyszenia w celu wyboru
zarzqdu. Do czasu wyboru zarzqdu, kurator reprezen-
tuje stowarzyszenie w sprawach majgtkowych wyma-
gajgcych biezgcego zatatwienia.

Sad Rejonowy dla Krakowa—Srodmiescia Wydziat
I Cywilny ustanawia w dniu 20.09. 2002 r. Kazimierza
Kosinskiego kuratorem Krakowskiego Towarzystwa
Technicznego powstatego w 1877 r. w Krakowie. Na-
stepnie w dniu 13.05.2003 r. Sad, na wniosek Kazimie-
rza Kosinskiego, ustanawia Jerzego Banasia kuratorem
Krakowskiego Towarzystwa Technicznego powstatego
w 1877 r. w Krakowie. W Dzienniku Polskim ukazuje
si¢ ogloszenie Kuratora o zwotaniu, zgodnie ze sta-
tutem z 08.01.1935 roku, Nadzwyczajnego Walnego
Zgromadzenia Krakowskiego Towarzystwa Technicz-
nego na dzien 14.07.2003 r. wraz z Porzadkiem obrad.

Walne (w drugim terminie) wybiera Wtadze Towa-
rzystwa.

KTT wystepuje do Sadu Rejestracyjnego z wnio-
skiem o rejestracje Krakowskiego Towarzystwa Tech-
nicznego 1877 r. w Krajowym Rejestrze Sagdowym. Sad
Rejonowy dla Krakowa—Srodmiescia w Krakowie Wy-
dziat XI Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego
rozpatruje wniosek KTT 1877 o wpis w Krajowym Reje-
strze Sadowym. Wniosek zostaje oddalony z uzasadnie-
niem, ze pod pozycja 35330 w KRS ,, przerejestrowane
zostato w dniu 26.10,2001 r. Krakowskie Towarzystwo
Techniczne i jest jedynym podmiotem upowaznionym do
powolywania si¢ na zwiqzek z Krakowskim Towarzy-
stwem Technicznym zatozonym w dniu 15 maja 1877 r.”
(Zalgcznik 1). Ponadto Sad stwierdza, ze ,, Niedopusz-
czalne jest, aby ten sam podmiot, Krakowskie Towarzy-
stwo Techniczne, dzialajqcy oficjalnie w latach 1877—
1948, a nieoficjalnie w latach 1948-1991, zostal zareje-
strowany dwukrotnie” (Zalgcznik 1). W uzasadnieniu
Sad powotat si¢ na postanowienie Sadu Wojewodzkiego
z dnia 29.05.1991 r. oraz Sadu Okregowego w Krakowie
z dnia 05.04.2004 r. ktore uznaty, ze Krakowskie Towa-
rzystwo Techniczne zarejestrowane w 1991 roku jest tym
samym stowarzyszeniem co Krakowskie Towarzystwo
Techniczne zatozone w dniu 15 maja 1877 roku.

Krakowskie Towarzystwo Techniczne przyjmuje
opinie Sadu Okregowego z dnia 3 listopada 2005 r., ze
KTT nie zostato nigdy prawomocnie rozwigzane i jako
takie nadal istnieje. W uzasadnieniach Sady stwier-
dzaja, ze Towarzystwo nie dziala gdyz nie ma po-
wotanych Wiadz. KTT stoi jednak na stanowisku, ze
Wiadze Towarzystwa zostaly powotane na Walnym
Zgromadzeniu KTT 1877 w dniu 27.07.2003 r. a sktad
Wiadz zostal uzupetniony na Walnym Zgromadzeniu
w dniu 23.10.2003 r. Walne Zgromadzenia wybieraty
w latach 2003-2016 wtadze zgodnie ze Statutem KTT
przyjetym i zatwierdzonym w 1935 roku.

Reasumujgc przebieg wieloletnich rozpraw sgdo-
wych mozna doj$¢ do niezwykle ciekawego wniosku.
W $wietle wyrokow Sadow: Rejonowego, Okregowe-
go, Apelacyjnego, Najwyzszego nalezy przyjaé, ze
prawnie istnieja trzy Krakowskie Towarzystwa Tech-
niczne: — Krakowskie Towarzystwo Techniczne powo-
tane 15 maja 1877 roku, — Krakowskie Towarzystwo
Techniczne wznawiajace dziatalnos¢ 4 kwietnia 1991
roku, — Krakowskie Towarzystwo Techniczne wzna-
wiajace dziatalno$¢ 23 pazdziernika 2003 roku.

Powstal powazny problem — jakie sa prawne moz-
liwosci rozwigzania statusu Krakowskiego Towarzy-
stwa Technicznego. Zadanie to rozwigza¢ musza Walne
Zgromadzenia Cztonkow KTT i KTT(1877).
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sygnatura akt: KR XI Ns-Rej. KRS 837/04/590

ZALACZNIK 1

POSTANOWIENIE

dnia 04-01-21

Sad Rejonowy dla Krakowa—Sroédmiescia w Krakowie, Wydziat XI Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego,

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Referendarz Tomasz Borzecki,

Protokolant: osobiscie,

po rozpoznaniu w dniu 04-01-21 w Krakowie, na posiedzeniu niejawnym, sprawy z wniosku Krakowskie Towa-
rzystwo Techniczne o wpis do Krajowego Rejestru Sadowego,

postanawia:

oddali¢ wniosek.

Referendarz

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 13.01.2004 r. podmiot, Krakowskie
Towarzystwo Techniczne, wystapit z wnioskiem o za-
rejestrowanie w rejestrze stowarzyszen, innych organi-
zacji spotecznych i zawodowych, fundacji oraz publicz-
nych zaktadow opieki zdrowotnej Krajowego Rejestru
Sadowego, domagajac si¢ wpisu jako Krakowskie To-
warzystwo Techniczne 1877. Wnioskodawca podniost,
iz nigdy nie doszto do rozwigzania zatozonego w 1877
Krakowskiego Towarzystwa Technicznego, ostatnio
zarejestrowanego, w dniu 8 stycznia 1935 roku, pod
numerem 115, w rejestrze stowarzyszen i zwigzkow
prowadzonym przez Wydzial Spoteczno-Polityczny
Urzedu Wojewodzkiego Krakowskiego. Wniosko-
dawca dotaczyl protokoty z obrad walnego zgroma-
dzenia cztonkéw w dniach 14.07.2003 r., 23.07.2003 r.
1 23.10.2003 r., zawierajace uchwaly o wyborze wtadz
stowarzyszenia, oraz tekst statutu z 1935 r..

Sad zwazyl, co nastepuje:
jak wynika z akt rejestrowych Rej. St. 332, prowa-
dzonych przez Wydziat I Cywilny Sadu Okrggowego
w Krakowie, w dniu 7.05.1991 r. Kazimierz Kosinski,
Maciej Mischke i Danuta Mischke, wystepujacy jako
komitet zatozycielski stowarzyszenia o nazwie Kra-
kowskie Towarzystwo Techniczne, wystapili z wnio-
skiem o rejestracj¢ w rejestrze stowarzyszen, podno-
szac, iz reprezentuja stowarzyszenie utworzone w dniu
15.05.1877 r., ktore po przerwie od 1948 roku wznawia
dziatalnos$¢, a w zwigzku z tym wnosza o zaznaczenie
W postanowieniu wpisowym, iz ,,stowarzyszenie jest
kontynuatorem podmiotu powotanego 15.05.1877 ro-
ku”. Do wniosku dotgczono protokédt z nadzwyczajnego
walnego zgromadzenia cztonkow Krakowskiego Towa-
rzystwa Technicznego w dniu 15.04.1991 r., z ktérego
wynika, iz ,,Krakowskie Towarzystwo Techniczne nie
przestalo istnie¢, nie rozwiazalo si¢ i nie zostato rozwia-
zane przez wiladze”, a ,,spotkania cztonkow wydziatu
stowarzyszenia odbywaty si¢ raz w miesiacu na Po-
litechnice Krakowskiej”. Na zgromadzeniu podjeto
uchwale o zmianie tresci statutu z 1935 roku (tego
samego, ktory sktada wnioskodawca, wystepujacy jako
Krakowskie Towarzystwo Techniczne 1877), jak réw-
niez uchwaty o ,,wznowieniu dzialalno$ci, przerwane;j

z przyczyn niezaleznych w 1948 roku” uzupetnieniu
sktadu dotychczasowego wydziatu. Ze ztozonych doku-
mentéw wynika jednoznacznie, iz intencja ,.komitetu
zatozycielskiego” bylo zarejestrowanie na nowo w re-
jestrze stowarzyszen podmiotu, ktory zostat zatozony
w dniu 15.05.1877 roku i nigdy nie zaprzestat dziatal-
nosci, a tylko z uwagi na wymogi obowigzujacej ustawy
z dnia 10 kwietnia 1989 roku prawo o stowarzysze-
niach, przyjeto tryb rejestracji whasciwy dla wpisu no-
wego stowarzyszenia. Wydziat I Cywilny Sadu Okre-
gowego w Krakowie uznat za fakt tozsamos¢ Krakow-
skiego Towarzystwa Technicznego zarejestrowanego
w pod numerem 115 w rejestrze stowarzyszen i zwiaz-
kéw prowadzonym przez Wydziat Spoteczno-Poli-
tyczny Urzgdu Wojewodzkiego Krakowskiego i Kra-
kowskiego Towarzystwa Technicznego skladajacego
wniosek o rejestracje w dniu 7.05.1991 r., wydajac
w dniu 29.05.1991 r. postanowienie o wpisie do rejestru
stowarzyszen, pod numerem 332, podmiotu o nazwie
,Krakowskie Towarzystwo Techniczne”, z adnotacja,
iz ,stowarzyszenie to jest kontynuowaniem Krakow-
skiego Towarzystwa Technicznego powolanego 15
maja 1877 r.”.

Krakowskie Towarzystwo Techniczne, postano-
wieniem Sadu Rejonowego dla Krakowa—Srédmiescia
w Krakowie, Wydzial XI Gospodarczy Krajowego Reje-
stru Sadowego z dnia 26.10.2001 r., przerejestrowane
zostalo do rejestru stowarzyszen, innych organizacji
spotecznych i zawodowych, fundacji oraz publicznych
zaktadéw opieki zdrowotnej Krajowego Rejestru Sado-
wego pod numerem 53330 i jest jedynym podmio-
tem upowaznionym do powolywania si¢ na zwiazek
z Krakowskim Towarzystwem Technicznym zalozo-
nym w dniu 15 maja 1877 r.

Whnioskodawca podjat probe, dla potrzeb konkret-
nej sytuacji, tj. odzyskania kamienicy potozonej przy
ulicy Straszewskiego 28 w Krakowie, gdzie, nota bene,
przez caly czas miesci si¢ siedziba Krakowskiego Towa-
rzystwa Technicznego zarejestrowanego pod numerem
KRS 53330, stworzenia nowego bytu prawnego, rzekomo
tozsamego z Krakowskim Towarzystwem Technicznym,
zarejestrowanym pod numerem 115 w rejestrze stowarzy-
szen i zwigzkow prowadzonym przez Wydziat Spoteczno-
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Polityczny Urzgdu Wojewodzkiego Krakowskiego, do-
magajac si¢ w dodatku wpisu nazwy ,,Krakowskie To-
warzystwo Techniczne 1877, odmiennej od figurujacej
w wyzej wymienionym rejestrze (,,Krakowskie Towarzy-
stwo Techniczne”).

Sygn. Akt. Ns Rej.St. 80)91

Niedopuszczalne jest, aby ten sam podmiot, Kra-
kowskie Towarzystwo Techniczne, dzialajacy oficjal-
nie w latach 18771948, a nieoficjalnie w latach 1948—
1991, zostal zarejestrowany dwukrotnie, w zwiazku
z czym, nalezalo orzec jak w sentencji.

Referendarz

ZALACZNIK 2

POSTANOWIENIE

dnia 5 kwietnia 2004 r.

Sad Okrggowy w Krakowie Wydziat I Cywilny w sktadzie nastgpujacym:

Przewodniczacy: SSO Konstanty Guzek

po rozpoznaniu w dniu 5 kwietnia 2004 r. w Krakowie na posiedzeniu niejawnym sprawy z wniosku Krakowskiego
Towarzystwa Technicznego w Krakowie o wykladni¢ postanowienia

postanawia

odmowi¢ dokonania wykladni postanowienia z dnia 29 maja 1991 r.

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 352 kpc w zw. z art. 13§2 kpc sad
rozstrzyga watpliwosci co do treéci orzeczenia, gdy nie
jest ono precyzyjnie sformutowane lub wadliwie rozu-
miane przez strong.

Taka sytuacja nic ma miejsca w niniejszej sprawie,
bowiem tre$¢ pkt. 3 postanowienia z dnia 29 maja 1991 r.
jest jednoznaczna i nie powinna budzi¢ watpliwosci co
do tego, ze wpisane do rejestru Krakowskie Towa-
rzystwo Techniczne jest kontynuatorem Krakow-
skiego Towarzystwa Technicznego powolanego 15
maja 1877 r. i co za tym idzie jest ono tozsame z za-
rejestrowanym pod nr 115 w rejestrze stowarzyszen
i zwigzkow, prowadzonym przez Wydzial Spoteczno-
Polityczny Urzedu Wojewodzkiego w Krakowie.

Taki wniosek mozna wyprowadzi¢ wprost ze sfor-
mutowan uzytych w pkt. 3 postanowienia z dnia 29 maja

Sygn. akt. 1774/04

1991 r., w ktorym znalazlo si¢ stwierdzenie, ze ,,Stowa-
rzyszenie to jest kontynuatorem Krakowskiego Towa-
rzystwa Technicznego powolanego 15 maja 1877 r.”,
a wigc figurujacego w rejestrze takze przed 1939 r.

Innymi stowy, nie moze budzi¢ powyzsze sformu-
lowanie watpliwosci co do tego ze zarejestrowane
postanowieniem z dnia 29 maja 1991 r. Stowarzyszenie
jest kontynuatorkg Krakowskiego Towarzystwa Tech-
nicznego z 1877 r., dzialajacego rowniez w okresie
migdzywojennym.

W tej za$ sytuacji nie zachodzi potrzeba dokony-
wania wykladni postanowienia, tym bardziej, ze sam
wnioskodawca nie wskazal we wniosku, na czym
watpliwosci co do tresci pkt. 3 postanowienia miatyby
polegac.

ZALACZNIK 3

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Sad Okrggowy w Krakowie Wydziat I Cywilny
w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Stefan Rzonca
Protokolant: sekr. Barbara Juzak

Dnia 17 listopada 20051

po rozpoznaniu w dniu 3 listopada 2005 r. w Krakowie sprawy z powoddztwa: Krakowskiego Towarzystwa

Technicznego w Krakowie przeciwko: Skarbowi Panstwa -Prezydentowi Miasta Krakowa i Naczelnej Organizacji

Technicznej Federacji Stowarzyszen Naukowo-Technicznych w Warszawie o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej

Z rzeczywistym stanem prawnym

I.  Nakazuje uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej 5401 prowadzonej dla nieruchomos$ci potozonej w Krakowie
przy ul. Straszewskiego poprzez wpisanie jako wlasciciela calej nieruchomosci Krakowskiego Towarzystwa
Technicznego w Krakowie w miejsce wpisu Skarb Panstwa — w zarzadzie i w uzytkowaniu Naczelnej
Organizacji Technicznej Federacji Stowarzyszen Naukowo-Technicznych w Warszawie.

II.  Zasadza od pozwanych na rzecz powoda koszty postgpowania w kwocie 25 000 zt.

III. Nakazuje $ciagnac od pozwanej NOT na rzecz Skarbu Panstwa - kasa tut. Sadu kwotg 7 550 zt tytutem czgsci
wpisu, od ktorego powdd byt zwolniony.
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Sygn. akt IC 1774/04

Uzasadnienie
wyroku Sadu z dnia 17.11.2005 r.

L

Powodowie Krakowskie Towarzystwo Techniczne
(KTT) z siedziba w Krakowie wystapito przeciwko
Skarbowi Panstwa — Prezydentowi Miasta Krakowa
oraz Naczelnej Organizacji Technicznej Federacji Sto-
warzyszen Naukowo Technicznych z zagdaniem uzgod-
nienia tresci KW 5401 w ten sposob, aby w dziale II tej
ksiggi w miejsce Skarbu Panstwa — w zarzadzie i uzyt-
kowaniu Naczelnej Organizacji Technicznej Federacja
Stowarzyszen Naukowo — Technicznych w Warszawie
— wpisane zostato prawo wiasnosci catej nieruchomosci
na rzecz Krakowskiego Towarzystwa Technicznego.

Na uzasadnienie powodowe KTT podato, iz jako
stowarzyszenie zostato zalozone w 1877 r. zas w 1905 r.
nabylo od Gminy Miasta Krakowa nieruchomos¢ obj¢ta
w.w ksigga. Na nieruchomosci tej wzniosto budynek
oznaczony nr 28 przy ul. Straszewskiego w Krakowie.
KTT jako stowarzyszenie w dniu 5 listopada 1934 r.
wpisane zostalo na mocy decyzji Wojewody Kra-
kowskiego do rejestru. Po drugiej wojnie $wiatowej
budynek przy ul. Straszewskiego 28 zostat zajety przez
NOT, zlikwidowano takze wydawane przez KTT ,,Cza-
sopismo Techniczne”. W tej sytuacji KTT dziatato nie-
formalnie, wykorzystujac okres popazdziernikowy na
wznowienie wydawania ,,Czasopisma Technicznego”.

Z prawnego punktu widzenia Stowarzyszenie
istnialo do czasu wejscia w zycie ustawy z dnia 7
kwietnia 1989 r. Prawo o stowarzyszeniach i stalo si¢
Stowarzyszeniem w rozumieniu przepiséw tej usta-
wy. Ze wzgledu na bledne zapisy w rejestrze stowa-
rzyszen prowadzonym przez organy administracyj-
ne (bezpodstawne wykreslenie KTT), wsréd prze-
kazanych Sadowi akt rejestrowych brak bylo in-
formacji co do KTT. Nie istniala przeto mozliwos¢
formalnego wykazania istnienia KTT jako osoby
prawnej. Stalo si¢ to przyczyna, dla ktérej posta-
nowienie o wpisaniu KTT do rejestru stowarzyszen
wydal w dniu 29 maja 1991r. Sad Wojewodzki
w Krakowie. Aby daé¢ wyraz temu, iz postanowienie
to nie dotyczylo rejestracji nowej osoby prawnej ani
tez jej restytucji, a jedynie ujawnienia w rejestrze
stowarzyszenia przez caly czas istniejacego, zastrze-
zZono w tym postanowieniu, iz rejestrowane stowa-
rzyszenie jest kontynuacja KTT z 1877 r. Tozsa-
mosci KTT z 1877 i KTT zarejestrowanego w 1991 r.
dowodzi niemal jednakowy przedmiot dziatalnosci,
statut oraz sktad osobowy stowarzyszenia.

W KW powstat jednak wpis niezgodny z rzeczywi-
stym stanem prawnym. Sad dokonujacy wpisu postuzyt
si¢ bowiem kopig protokotu oraz dwoma notarialnymi
odpisami protokotéw z dwoch Walnym Zgromadzen
z dnia 3 czerwca 1949 r., kiedy to doj$¢ miato do samo-
likwidacji KTT i przekazania jego majatku na rzecz
Oddziatu Wojewodzkiego NOT w Krakowie.

Jednakze nawet jesli do w.w Walnych Zgromadzen
rzeczywiscie doszto, to podjete uchwaty byly niewazne
jako sprzeczne ze statutem KTT. Powdd szczegotowo
wskazat przyczyny, dla ktérych w.w uchwaly Walnych

Zgromadzen byly niewazne oraz przyczyny, dla
ktérych watpi¢ nalezy w ich odbycie. Otéz dowody na
te okoliczno$¢ nie spetniajg wymagan formalnych.

Z kolei z dokumentdéw przechowywanych w Archi-
wum Panstwowym w Krakowie nie mozna wnioskowac
by kiedykolwiek doszlo do rozwigzania KTT: odnale-
zione tam dokumenty nie sg wystarczajaca podstawa do
takiego twierdzenia i zawierajg sprzecznosci.

Niezaleznie od tych argumentow nie da si¢ obroni¢
tezy, iz mogto dojs¢ do skutecznego nabycia nierucho-
mosci przy ulicy Straszewskiego 28 przez Skarb Pan-
stwa. Majatek KTT w razie zakonczenia dziatalnosci
podlegatby likwidacji, a w jej ramach wlasnos$¢ nieru-
chomosci poprzednio nalezacych do KTT musiataby
zosta¢ przeniesiona na podmiot wskazany w statucie
W sposob prawem przewidziany t.j. aktem notarialnym.
Do niczego takiego jednak nie doszto.

Skoro zatem nie moglo doj$¢ do skutecznego naby-
cia nieruchomosci przy ul. Straszewskiego 28 przez
Skarb Panstwa, to i oddanie tej nieruchomosci przez
Skarb Panstwa w zarzad i uzytkowanie Naczelnej Orga-
nizacji Technicznej byto nieskuteczne.

Pozwana Naczelna Organizacja Techniczna Fede-
racja Stowarzyszen Naukowo — Technicznych w War-
szawie wniosta o oddalenie powodztwa. Zasadniczym
zarzutem pozwanego byl zarzut braku legitymacji czyn-
nej po stronie powoda. W ocenie pozwanej powdd zo-
stat zarejestrowany jako nowe stowarzyszenie z chwila
uprawomocnienia si¢ postanowienia Sadu Wojewodz-
kiego w Krakowie z dnia 29 maja 1991 r. Z ta tez chwila
dopiero mozna mowié o jego osobowosci prawnej jako
nowoutworzonego stowarzyszenia. Gdyby powod byt
stowarzyszeniem istniejagcym przed tg datg i przed datg
wejscia w zycie ustawy z dnia 7 kwietnia 1989 r. Prawo
o stowarzyszeniach — nie podlegalby rejestracji sadowej
w 1991 r. Jezeli jednak zarejestrowany zostat, to nalezy
uznad, iz strona powodowa poza tozsamoscia nazwy nie
jest stowarzyszeniem tozsamym KTT z 1877 r. Nie ma
przeto podstaw do uznania, iz jest sukcesorem majatko-
wym po tym poprzednim stowarzyszeniu. Wzmianka
w postanowieniu z dnia 29 maja 1991 r. iz strona powo-
dowa jest kontynuowaniem Krakowskiego Towarzy-
stwa Technicznego powolanego 15 maja 1877r. nie
stanowi 1 nie moze stanowi¢ okoliczno$ci przesadza-
jacych o jednosci i ciaglosci prawno-organizacyjnej
obydwu Towarzystw, w szczeg6lnosci w sferze majat-
kowej, lecz ma wskazywaé na nawigzanie do poprzed-
nika w sferze tradycji, nazwy i symboli. Pozwana po-
wotlala si¢ tu na stanowisko jakie zajal NSA w wyroku
z 15 pazdziernika 1993 r., oraz stanowisko Prezesa
Urzedu Mieszkalnictwa i Rozwoju Miast wyrazone
w decyzji z dnia 9 czerwca 1998 r.

Zanegowala takze pozwana NOT FSN-T twierdze-
nie powoda o braku podstaw do wykreslenia KTT z re-
jestru, ktore nastgpito 28 czerwca 1949 r., oraz twier-
dzenie poddajgce w watpliwos¢ dokonanie tego wykre-
$lenia. Nawet gdyby jednak kwestionowaé podstawy
wykreslenia, to unicestwienie skutkow tego zdarzenia
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mogloby nastgpi¢ jedynie na drodze postgpowania
administracyjnego. Powod jako nowoutworzone sto-
warzyszenie nie miatby legitymacji do takich dziatan
W tym postgpowaniu administracyjnym.

Wpis Skarbu Panstwa w KTT byt — zdaniem po-
zwanej — prawidlowy i byl skutkiem uprzedniego
nabycia spornej nieruchomosci przez Gming Miasta
Krakowa na podstawie statutu KTT z 1877 r., prze-
widujacego takie nabycie na wypadek rozwigzania
stowarzyszenia. Nabycie zarzadu i uzytkowania tej
nieruchomosci przez NOT bylo nastgpstwem przejscia
praw do nieruchomos$ci z Gminy na Skarb Panstwa
7 1950 r.. Skarb Panstwa nastgpnie juz jako podmiot
uprawniony do rozporzadzania nieruchomos$cia dzia-
Tajac przez Ministra Gospodarki Komunalnej, ktory 30
czerwca 1952 r., wydal odpowiednie zarzadzenie), od-
dal pozwanemu nieruchomos$¢ w zarzad i uzytkowanie.
Wola taka znajduje potwierdzenie w tresci protokotu
zdawczo-odbiorczego z 24 wrzesnia 1952 r. Skutkiem
tak wyrazonej oraz zrealizowanej woli Skarbu Panstwa
stato si¢ wpisanie w KW zarzadu i uzytkowania przy-
shugujacego NOT. W ten sposob zados¢uczyniono woli
KTT wyrazonej w uchwale Walnego Zgromadzenia
7 dnia 3 czerwca 1949 r.

Drugi pozwany — Skarb Panstwa rowniez zadat od-
dalenia powodztwa. Zarzucit stronie powodowej brak
legitymacji czynnej wskazujgc, iz jest to stowarzy-
szenie nowo powstale, nie bedace sukcesorem KTT
z 1877 r. To ostatnie stowarzyszenie zostato bowiem —
wbrew twierdzeniom pozwu — skutecznie rozwigzane.

Ze stanowiskiem pozwanej NOT strona powodowa
podjeta obszerna polemike, podnoszac dodatkowo, iz
KTT skutkiem btednego wykreslenia z rejestru (co spo-
wodowato, iz akta KTT jako stowarzyszenia rzekomo
nieistniejgcego nie ostaly si¢ i nie zostaty przekazane do
Sadu Rejestrowego w trybie art. 54 ustawy Prawo
o stowarzyszeniach z 1989 r.) — nie moze skorzystaé
z drogi administracyjno — prawnej celem skorygowania
tego bledu ani na gruncie rozporzadzenia z 1932 r., ani
ustawy z 1989 r. Brak bowiem aktu administracyjnego
(decyzji o wykres$leniu) i dokumentéw odnosnego po-
stepowania administracyjnego, ktére moglyby stanowic
substrat postepowania o stwierdzenie niewaznos$ci wy-
danej decyzji czy wznowienia postepowania. W tej
sytuacji jedyna dostepng droga do odtworzenia dziala-
nia stowarzyszenia bezpodstawnie wykreslonego mo-
glo by¢ zarejestrowanie go przez Sad jako kontynuowa-
nia KTT z 1877 r., z zamieszczeniem tego okreslenia
w tym punkcie postanowienia, gdzie mowa jest o toz-
samos$ci stowarzyszenia (istocie), a nie w punkcie,
gdzie mowa jest o jego celach.

Ocena prawna sytuacji, w ktérej doszto do wchto-
nigcia KTT przez NOT, nie moze nadto odrywa¢ si¢ od
realiow z 1949 r. — a zatem nasilajacych si¢ proceséw
stalinizacji, zmierzajacych do powszechnej centralizacji
oraz wyeliminowania tych form oddolnej aktywnosci spo-
fecznej, ktore nie byly lub nie mogly by¢ ksztaltowane
przez wladzg. W tym celu dochodzito do nieformalnych
naciskow, zastraszania i przymusu majacych utatwic li-
kwidacje¢ takich wtasnie form aktywnos$ci albo umozliwi¢
podporzadkowanie jej panstwu i partii oraz zapewnié
przejecie majatku  likwidowanych lub wchianianych

organizacji przez organizacje kontrolowane przez pan-
stwo. Powodowato to z kolei pojawienie si¢ niclegalnej
dzialalno$ci majacej stanowi¢ kontynuacj¢ dotychczaso-
wej aktywnosci, jak to miato miejsce w przypadku KTT.
Taka za$ okoliczno$¢ powoduje, zgodnie z wyrokiem
NSA z 16 marca 1995 r., iz nowo zarejestrowane stowa-
rzyszenie, odtworzone przez cztonkow uprzednio zlikwi-
dowanego stowarzyszenia, ma interes prawny w docho-
dzeniu, iz likwidacja nie doszta do skutku a jej prawne
nastgpstwa nie wystapily. Nie jest to zatem — jak dopo-
wiada powod — nowy podmiot prawa, lecz podmiot ktory
do czasu (ponownej) rejestracji istniat, cho¢ nie posiadat
w tym czasie osobowosci prawnej, podobnie jak to si¢
dzieje w okresie po ukonstytuowaniu si¢ nowo powstaja-
cych 0sob prawnych, a przed ich rejestracja.

Powod nie moégt przy tym ograniczy¢ si¢ do
zadania w trybie art. 189 k.p.c. ustalenia niewaznoS$ci
rozwigzania KTT, gdyz ochron¢ swych praw — w tym
wypadku prawa wlasnosci nieruchomosci przy ul. Stra-
szewskiego 28 — pragnie powod i moze osiagnaé po-
przez uzyskanie orzeczenia innej tresci, dla ktdrego
niewazno$¢ rozwigzania KTT jest jedynie przestankag
rozstrzygnigcia, gdyby w takiej sytuacji powdd ograni-
czyt swe zadanie do powodztwa o ustalenie, mogloby
ono zosta¢ oddalone przez Sad ze wzgledu na brak
interesu prawnego, albowiem interes ten mozna by
chroni¢ i zrealizowa¢ wnoszgc powodztwo dalej idace.

Akcentowata tez strona powodowa raz jeszcze, iz
brak podstaw do wpisu w KW Skarbu Panstwa, albo-
wiem znajdujace si¢ w KW dokumenty nie zawieraja
dokumentu podstawowego dla nabycia nieruchomosci
przez Skarb Panstwa, a mianowicie umowy w formie
aktu notarialnego, ktorej skutkiem byloby przeniesienie
wlasnosci na Skarb Panstwa lub jego poprzednika
prawnego.

Replikujac pozwana NOT FSN-T zwrocita uwage
m.in., iz w postanowieniu o rejestracji KTT, wydanym
29 maja 1991 r., powodowa KTT okreslona jest expres-
sis verbis jako ,.kontynuator” a nie, Ze jest ,,kontynuo-
waniem”. To za$§ — paradoksalnie — §wiadczy o bez-
zasadnosci twierdzen pozwu. Nie mozna by¢ bowiem
kontynuatorem samego siebie — kontynuatorem moze
natomiast by¢ inny podmiot. Poza tym nie podano
w tym postanowieniu, iz rejestrowane stowarzyszenie
jest po prostu KTT powstatym w 1877r., a przeciez
mozna to bylo stwierdzi¢ jednoznacznie w postanowie-
niu o rejestracji. Pozwana NOT wskazujac, iz jej sta-
nowisko zgodne jest z linig orzecznictwa NSA i SN
w podobnych sprawach (i co do NSA — w tej sprawie),
podkreslita, iz przytoczone orzeczenia tych Sadow
odwotywaly si¢ do pojecia osobowos$ci prawnej i mo-
mentu jej uzyskania poprzez rejestracje jako cechy
konstytutywnej, odroézniajacej stowarzyszenie uznajace
si¢ za tzw. Kontynuatora od poprzedniego stowarzysze-
nia. Rejestracja sadowa powoduje zatem powstanie
nowego stowarzyszenia jako osoby prawnej, a nie przy-
wrocenie osobowosci prawnej dawnemu stowarzy-
szeniu, co czego nie ma zadnych podstaw prawnych
w ustawie z 1989 r.

Utrzymywala tez strona pozwana, iz tryb zwotania
i odbywania Zgromadzen w 3.06.1949 r., nie rdznit si¢
niczym od praktyki uksztaltowanej jeszcze przed II
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wojng Swiatowa, a z tresci protokotéw obrad nie wynika
nic podejrzanego, co mogloby dawac¢ podstawy do
twierdzen, ze tryb zwotania oraz brak quorum spo-
wodowaty, iz uchwaly tych zgromadzen, w szczegol-
nosci ta dotyczaca likwidacji KTT, zapadly w sposob
niezgodny ze statutem. Twierdzenia strony powodowej
o politycznym tle rozwigzania KTT nalezy przy tym
uznaé za pozbawiong podstaw insynuacje, za$§ jej
twierdzenia o dalszej konspiracyjnej dziatalnosci KTT
sa mato wiarygodne.

Wskazata wreszcie pozwana NOT, iz nabycie
w 1905 r., spornej nieruchomosci przez KTT z 1877 r.,
nastgpito pod warunkiem rozwigzujacym, zgodnie
z ktorym rozwigzanie KTT skutkowa¢ bedzie powrot-
nym przejsciem prawa wilasnosci nieruchomosci na
Gming Miejska Krakow. Wobec tresci przepisow de-
kretu o prawie rzeczowym z 1946 r., i przepisdw wpro-
wadzajacych ten akt normatywny — taki sposéb nabycia
nieruchomosci byt jednak skuteczny.

Powdd odnoszac si¢ do tych wywodow strony po-
zwanej (NOT) zarzucit, ze stale praktykowanie pew-
nego, sprzecznego ze statutem sposobu zwolywania
zebran nie moze stanowi¢ argumentu w sporze, czy
uchwaty takich zebran istnieja i obowiazuja, za$§ brak
zastrzezen w protokotach da si¢ wyjasnic przez fakt, iz
uczestniczacy w zebraniu byli zainteresowani jego
odbyciem i podjeciem uchwat bez udziatu oséb, ktore
na zebranie nie przybyly. Jezeli pozwana NOT utrzy-
muje, ze frekwencja na zebraniu byta prawidtowa (po-
mimo iz w 1949 wyniosta tylko 33 osoby sposrod 420
cztonkéw stowarzyszenia), to winien t¢ okoliczno$¢ on
udowodnic.

Zwrocit tez uwage powdd na wyjatkowa dopusz-
czalno$¢ na obszarze prawa cywilnego sytuacji, w kto-
rej prawa podmiotowe przyshugiwa¢ beda jednostce
organizacyjnej jeszcze przed uzyskaniem przez nig oso-
bowosci prawnej (rozszczepienie osobowosci prawnej
i podmiotowosci). Taka sama sytuacja powstata gdy
doszto do nieskutecznej likwidacji stowarzyszenia
irejestracji w 1991 r. stowarzyszenia kontynuujacego
jego dziatalnoé¢. Mozliwe zatem jest w tym kontekscie
aby by¢ kontynuatorem samego siebie.

Nalezy takze zwréoci¢ uwage na fakt, iz z art. 54
ustawy Prawo o stowarzyszeniach z 1989 r. wynika, ze
o tym, czy dawne stowarzyszenie zarejestrowane i sto-
warzyszenia wyzszej uzytecznosci staja si¢ stowarzy-
szeniami w rozumieniu tej ustawy nie przesadza wpis
do rejestru, ale fakt czy istniaty one w dacie wejscia
w zycie ustawy. Sama za$ czynno$¢ przekazania Sgdom
rejestrow stowarzyszen i ujecia stowarzyszen w tych
rejestrach oraz przekazania dokumentacji ich dotycza-
cej ma charakter porzadkowo — organizacyjny i nie
moze mie¢ wpltywu na podmiotowos¢ tych stowa-
rzyszen. Jezeli w przekazanym rejestrze stowarzyszen
brak jest stowarzyszenia istniejacego, to wtasciwa dro-
ga rozwiktania powstajacego zagadnienia byt ponowny
wpis do rejestru stowarzyszenia istniejacego jako kon-
tynuatora stowarzyszenia przedwojennego, a wigc ze
wskazaniem, iz chodzi o tozsamos¢ tego podmiotu.

Strona powodowa zaprezentowata réwniez alterna-
tywne uzasadnienie swego zadania. Wywodzita ona, ze
jesli zatozy¢, iz nowo powstate wskutek rejestracji

w 1991r KTT nie jest tozsame (identyczne) z KTT
z 18771, to wobec nie skutecznego rozwigzania KTT
z 1877r istnieja aktualnie dwa noszace identyczna
nazwe stowarzyszenia.

Bez wzgledu jednak na to, czy istnieje jedno czy dwa
stowarzyszenia o tej samej nazwie, nie ulega watpli-
wosci, iz KTT ma interes prawny w uzgodnieniu tresci
KW na rzecz stowarzyszenia o tej nazwie, a w razie
uzgodnienia tresci KW, dopiero dodatkowe postepowa-
nie sagdowe toczace si¢ z powddztwa o ustalenie pozwoli
stwierdzi¢ ktérego z nich prawo wilasnosci zostalo
wpisane do KW.

Co do za$ majatku KTT, to nalezy wzia¢ pod uwage
— jak podnosi strona powodowa — ewentualnos¢, iz
przeniesienie majatku KTT na rzecz NOT miato cha-
rakter powierniczy, gdyz dokonano go w okresie zagro-
zenia bytu prawnego KTT. To za$ oznacza, iz w przy-
padku ustania przeszkéd w prowadzeniu dziatalno$ci
KTT, jego majatek powinien wréci¢ do reaktywowane;j
organizacji. Tak wlasnie dziatalo wiele organizacji
i stowarzyszen katolickich, ktore po rozwigzaniu przez
wladze kontynuowaly w ograniczony sposob swoja
dziatalno$¢ w krakowskiej Kurii Metropolitalnej, by po
1989 r. reaktywowac si¢ w pierwotnej formie prawne;.
Tak wigc odmowa NOT wydania majatku KTT ozna-
czataby jego zawlaszczenie przez t¢ organizacje.

Powod wdat si¢ takze w polemike ze strong po-
zwang na temat ewentualnych skutkow zastrzezenia
wpisanego do KW, a uczynionego przy okazji zbycia
w 1905 r. przez Gming Miejska Krakow na rzecz KTT
nieruchomosci przy ul. Straszewskiego w Krakowie.
Wywodzil z powolaniem si¢ na przepisy wprowadza-
jace dekretu o prawie rzeczowym i przepisy kodeksu
cywilnego austriackiego (ABGB), iz nieruchomo$¢ ta
nie mogla sta¢ si¢ wlasnoscig Gminy ani Skarbu Pan-
stwa, co czyni nieskutecznym dalsze rozporzadzenie tg
nieruchomoscig na rzecz NOT.

Strona powodowa wnoszac pozew utrzymywata, iz
zostal on wniesiony przez KTT zarejestrowane w 1991 r.,
ale tozsame z KTT z 1877 r. W razie jednak gdyby
uznad, iz dziatajg dwa KTT — jedno ,,stare”, nieskutecz-
nie rozwigzane i przez to nadal istniejace, oraz ,,nowe”,
ktére wniosto pozew, to — jak podnosita strona powo-
dowa — zachodzi potrzeba wezwania do udzialu w spra-
wie KTT z 1877 r. w trybie art. 196 k.p.c.

Strona pozwana NOT FSN-T odnoszac si¢ do wy-
zej przedstawionych twierdzen powoda, podtrzymywa-
ta stanowisko, iz stowarzyszenie nowo zarejestrowane
nie moze by¢ uwazane za tozsame ze stowarzyszeniem
niegdys istniejacym, a wskazywane przez powoda argu-
menty o mozliwosci istnienia tego dawnego stowarzy-
szenia pomimo braku osobowos$ci prawnej — sg nie-
traftne . Powod jako nietozsamy z KTT z 1877 r, nie
bedacy jego nastepca prawnym, nie ma interesu
prawnego ani legitymacji procesowej do wytoczenia
powddztwa o uzgodnienie tresci KW.

Strona pozwana, podtrzymujac swe dotychczasowe
stanowisko, zgodnie z ktorym KTT z 1877 r. zakonczy-
lo byt prawny z chwilg wykreslenia z rejestru w 1949 r.,
podnosita, iz nie ma uzasadnienia poglad strony
powodowej o mozliwosci istnienia dwoch KTT oraz
interesu prawnego powoda w uzgodnieniu tresci KW
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,»1a rzecz stowarzyszenia o tej nazwie”. Nieuprawnione
sa rowniez hipotezy powoda o ewentualno$ci powierni-
czego przeniesienia prawa wihasnosci przez KTT na
NOT, skoro nie ma zadnych dokumentéw, z ktorych
dokonanie tego rodzaju czynno$ci prawnej miatoby wy-
nika¢. Co do kwestii skutkoOw zastrzezenia wpisanego
do Ksiggi gruntowej o warunkowym nabyciu w 1905 r.
prawa przez KTT z 1877 r., to zastrzezenie to, stano-
wigce warunek rozwigzujacy, pozostalo w mocy na
podstawie art. XXX i art. L Przepiséw wprowadzaja-
cych prawo rzeczowe i prawo o ksiggach wieczystych
7 1946 r. Po ustaniu bytu prawnego dawnej gminy
Stotecznego Krolewskiego Miasta Krakowa nie byto
przeszkdéd w nastgpstwie prawnym na rzecz Panstwa
Polskiego w zakresie uprawnien do nieruchomosci,
wynikajacych z zastrzezenia tego warunku, co strona
pozwana szczegblowo motywowala. W efekcie wia-
sno$¢ nieruchomosci przy ul. Straszewskiego 28 nabyt
Skarb Panstwa, ten za$ byt uprawniony do zadyspo-
nowania nieruchomoscia na rzecz NOT.

W zwiazku ze stanowiskiem strony powodowej, iz
de iure funkcjonuja dwa KTT: stare, nieskutecznie (bez-
podstawnie) wykreslone z rejestru oraz nowe, zareje-
strowane przez Sad w 1991r — Sad tutejszy postanowie-
niem z 15 marca 2001r. zawiadomil o toczacym si¢
postgpowaniu osoba prawng KTT, dziatajace od 1877 r.

Strona powodowa jednak zdecydowata si¢ na po-
wrét do pierwotnych zatozen lezacych u podstaw twier-
dzen o legitymacji czynnej w sprawie, a mianowicie, iz
istnieje tylko jedno KTT — to z 1877, zarejestrowane
wszakze ponownie w 1991 r wskutek bezpodstawnego,
lecz nienaprawialnego wykreslenia z rejestru w 1949 r.

Powotata si¢ ona na tres¢ postanowienia tut. Sadu
wydanego w innym sktadzie 5 kwietnia 2004 r. w spra-
wie Ns Rej St 80/91, w ktorym odmowiono dokonania
wyktadni postanowienia z 29 maja 1991 r. w przedmio-
cie rejestracji KTT, wskazujac ze ,,wpisane do rejestru
Krakowskie Towarzystwo Techniczne jest kontynua-
torem Krakowskiego Towarzystwa Technicznego po-
wstatego 15 maja 1877 r., 1 co za tym idzie jest ono
tozsame z zarejestrowanym pod numerem 115 w reje-
strze stowarzyszen i zwigzkow, prowadzonym przez
Wydziat Spoteczno — Polityczny Urzedu Wojewodz-
kiego w Krakowie”. (k.317).

Wskazata takze strona powodowa, iz postanowie-
niem z dnia 17 czerwca 2004 r. Sad Rejonowy dla
Krakowa — Sroédmiescia , Wydzial XI Gospodarczy
KRS oddalit wniosek KTT z 1877r o rejestracje ze
wzgledu na fakt, iz KTT zarejestrowane obecnie w KRS
pod numerem 53330 jest kontynuatorem Krakowskiego
Towarzystwa Technicznego powstatego 15 maja 1877 r.
(k. 326-327). W tej sytuacji Sad rozpoznajacy obecna
sprawe uznal, iz zawiadomienie nie odniosto skutku
(,,stare” KTT nie przystapito do udziatu w sprawie
w charakterze powoda bo nie moglo), a jedynym po-
wodem jest KTT zarejestrowane w 1991 r.

Postanowieniem z dnia 17 lutego 2005 r. Sad Okrg-
gowy w Krakowie odrzucit skarge NOT FSN-T w War-
szawie O Wwznowieniu postepowania zakonczonego
prawomocnym postanowieniem z dnia 29 maja 1991 r.
z braku ustawowej podstawy wznowienia.

Postanowieniem z dnia 6 czerwca 2005 r. Sad Ape-
lacyjny w Krakowie oddalit zazalenie na to postanowie-
nie, ztozone przez wnioskodawce (skarzacego).

II.

Stan faktyczny sprawy uwaza¢ mozna w zasadzie
za bezsporny. Jedyne dowody, jakie Sad przeprowadzit
dotyczyly przebiegu zdarzen, w wyniku ktoérych doszto
czy miato doj$¢ do samolikwidacji KTT oraz przebiegu
zdarzen, w wyniku ktorych majatek KTT znalazt si¢
w gestii pozwanego Skarbu Panstwa i pozwanej NOT.

W tym przedmiocie Sad ustalil, co nastgpuje.

Statut KTT wpisanego do rejestru stowarzyszen
i zwigzkow Krakowskiego Urzedu Wojewodzkiego
pod nr 115 na mocy decyzji Wojewody Krakowskiego
z dnia 5 XI 1934 r. (k.249 i n.) przewidywal, iz Walne
Zgromadzenie odbywa si¢ z poczatkiem z poczatkiem
nowego roku administracyjnego a najpdzniej w paz-
dzierniku. Nadzwyczajne Walne Zgromadzenie nie
odbywane jest wtedy, gdy tego zajdzie potrzeba lub na
zadanie 1/10 cze$ci czlonkow Towarzystwa. Wszelkie
Zgromadzenia lub posiedzenia zwotuje prezes lub jego
zastgpca. Termin i porzadek obrad Walnego Zgroma-
dzenia ma by¢ ogloszony przynajmniej 8 dni naprzod
(§12).

Do zatatwiania czynnosci Walnego Zgromadzenia
Towarzystwa potrzebna jest obecno$é przynajmniej 1/5
liczby cztonkdéw miejscowych. Jezeli Walne Zgroma-
dzenie nie dojdzie do skutku dla braku kompletu, ma
by¢ zwotane drugie, ktore jest prawomocne bez wzgle-
du na liczbe obecnych cztonkow, ale tylko odno$nie do
spraw umieszczonych na porzadku dziennym pierw-
szego Zgromadzenia (§14).

Zgromadzeniu przewodniczy prezes lub jego za-
stgpca, a w razie nieobecnosci upowazniony przez
prezesa lub wiceprezesa czlonek Wydziatu (§15, t.
organ wykonawczy, §19).

Towarzystwo rozwigzuje si¢, jezeli odno$ny wnio-
sek postawiony na jednem z poprzednich Walnych
Zgromadzen, a poparty przynajmniej przez 20-tu czton-
kow, na nastgpnem Walnym Zgromadzeniu, przez %
obecnych uchwalony zastal. O przeznaczeniu majatku
Towarzystwa decyduje ostatnie Walne Zgromadzenie.
Dokonaniem rozwigzania zajmuje si¢ Wydzial. Gdyby
z jakiekolwiek przyczyny Towarzystwo przestato
istnie¢ lub tez gdyby przez wiadze zostato rozwigzane,
a Walne Zgromadzenie majace powzig¢ uchwata co do
majatku Towarzystwa do skutku nie doszlo, calty ma-
jatek Towarzystwa przechodzi na wilasnos¢ Gminy
Miasta Krakowa, ktéra uzyskane w ten sposob fundusze
przekaze Towarzystwu, ktore powstanie w Krakowie
w analogicznych celach jak okresla §1 niniejszego
statutu, a o ile takiego nie bedzie, uzyje je na cele nauki
i zawodu technicznego (§24).

Majac na uwadze tre$¢ przepiséw statutu Towa-
rzystwa, jak tez przebieg wydarzen w dniu 3 czerwca
1949 r. utrwalony w protokotach (k. 100-101) Sad usta-
lil, iz KTT z 1877 nie zostalo skutecznie rozwigzane.

Jest tak dlatego, ze, po pierwsze, pordwnanie ilo$ci
cztonkdéw obecnych na Walnym Zgromadzeniu w dniu
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3.06.1949r. (33 cztonkow na pierwszym zgromadzeniu,
35 na drugim, zob. protokoty k.100-101) z iloscig czton-
kéw w 1947 r., wynoszaca 420 0sob (w/g osSwiadczenia
cztonkow KTT, k.18-29),jak tez tres¢ protokotu z 1 ze-
brania, odbytego 3.06. 1949 r., do ktorego to protokotu
nie zatgczono listy obecnos$ci ani stwierdzenia o powia-
domieniu zainteresowanych o miejscu i dacie zebrania,
a na koniec tre$§¢ o§wiadczenia czlonkow KTT, ktérzy
nie uczestniczyli w zebraniu (k.18-29), pozwalaja na
wniosek, iz zebranie to nie zostalo prawidtowo
zwolane.

Po wtore nawet jednak gdyby przyja¢, iz do prawi-
dlowego zwotania Walnego Zgromadzenia jednak do-
szto tryb uchwalenia wniosku o samorozwiagzaniu KTT
narusza statut, a Konkretnie §24 w zw. z §12. Do
rozwiazania bowiem niezb¢dne bylo, by na Walnym
Zgromadzeniu zostat zgloszony 1 poparty przez 20 0sob
wniosek o rozwigzanie, za§ na nastgpnym wniosek ten
zostat uchwalony wigkszoscia % obecnych. Otoz drugie
zgromadzenie, ktore odbylo si¢ 3.06.1949 r., bezpo-
srednio w odstepie pot godziny po uprzednim, na kto-
rym wniosek taki zostat zgloszony i1 poparty (protokoty
k. 100-101) nie moglo by¢ uwazane za prawidlowo
zwolane zgromadzenie nast¢pne w rozumieniu §24
statutu KTT. Dla kazdego Walnego Zgromadzenia
istniat bowiem wymodg z §12 statutu KTT, by termin
i porzadek obrad byl ogloszony co najmniej 8 dni na-
przod. Tymczasem jest oczywiste, ze kolejne (owo
nastepne) odbyte w dniu 3 czerwca 1949 zebranie nie
zostalo poprzedzone podaniem na 8 dni naprzdd ter-
minu i porzadku obrad. Wymog ten obowigzywat takze
w przypadku, w ktérym - jak wynika z protokohu dru-
giego zebrania z 3 czerwca 1949 - zebrani o§wiadczyli,
ze tre§¢ poprzedniego Walnego Zgromadzenia byla
wszystkim wiadoma, w tym zgloszenie na nim i po-
parcie wniosku o rozwigzanie.

Walne Zgromadzenie obradujgce w drugim termi-
nie nie jest zgromadzeniem nastepnym lecz tym sa-
mym, ktére nie doszto do skutku ze wzgledu na zbyt
matg frekwencje.

Obydwie te okolicznosci — pomijajac juz wysoce
prawdopodobne — zwazywszy daty wydarzen — niefor-
malne i bezprawne wnioski na rozwigzanie KTT,
o ktérych w swoich o§wiadczeniach wzmiankujg czton-
kowie KTT (k. 18-29), jak rowniez: zeznajg $wiad-
kowie Kosinski (k. 103), Kopycinski (k.177-178), po-
zwalaja stwierdzi¢, ze postgpowanie, w toku ktorego
miato nastgpi¢ samorozwigzanie KTT, bylo dotknigte
tak istotnymi uchybieniami, ze o waznym o$wiadczeniu
woli KTT w postaci uchwaly o samorozwigzaniu nie
moze by¢ mowy.

Pomimo to jednak doszlo do wydania decyzji o wy-
kresleniu KTT z rejestru, a decyzja ta nie zostala za-
skarzona. O tym, ze decyzj¢ takg wydano, mimo iz nie
zostata dotaczona do akt, $wiadczg posrednio inne
dokumenty znajdujace si¢ w aktach (zob. pismo Ar-
chiwum Panstwowego w Krakowie do NOT-FSNT

z4.061993 z zalacznikiem k.30,31; pismo PMRN
w Krakowie do NOT z23 lutego 1951, k.70).

Decyzja ta byla pozbawiona podstawy prawne;j.
Wobec faktu, ze akta postgpowania, w ktérym decyzja
ta zapadta, nie istniejg (to jest niesporne) a zarazem
kwestie dotyczace bytu i podmiotowosci stowarzyszen
nalezg obecnie do drogi sadowej (okol. bezsporna) nie
jest mozliwe wszczecie postepowania w drodze admini-
stracyjnej, umozliwiajacego stwierdzenia niewaznosci
tej decyzji jako wydanej bez podstawy prawne;j.

Wobec niemozliwego do skorygowania wykreslenia
z rejestru, powodowe KTT nie moglo funkcjonowac (czy
tez podja¢ przerwanej dzialalnosci) jako istniejace sto-
warzyszenie, ujawnione w rejestrze sagdowym na podsta-
wie akt administracyjnych (rejestru stowarzyszen).

Jedyna dostepna forma prawna, dzigki ktorej
KTT moglo wystapi¢ jako podmiot (osoba prawna)
byla jego ponowna rejestracja przez Sad, ktérej do-
konanie jest okolicznos$cia bezsporna.

Nie oznacza to jednak, ze od strony formalnej
powstal w ten spos6b nowy podmiot.

Stanowisko Sadu Okregowego, ktoremu dano wyraz
w tresci orzeczenia o rejestracji (KTT jako kontynuowa-
nie KTT z 1877 r.; pkt.3 postanowienia SO z 29 maja
1991, k.10), jak tez dalsze orzeczenia: tut. Sadu z 5 IV
2004 (WS Rej St. 80/91) oraz Sadu Rejonowego dla
Krakowa—Srodmiescia z 17 czerwca 2004 jednoznacznie
dowodza, iz erga omnes (art. 365§ 1 k.p.c.) KTT zare-
jestrowane w dniu 29 maja 1991 r. jest tym samym
podmiotem, co KTT powstate w 1877 r. W ten sposob
Sad tutejszy dokonat 29 maja 1991 r. jedynej mozliwej
korekty bezpodstawnej decyzji o wykresleniu KTT z re-
jestru, a tym samym unicestwil skutki tej decyz;i.

Zarejestrowanemu w tej dacie stowarzyszeniu
przystuguja zatem te wszystkie prawa majatkowe, ktore
przyshugiwaty mu w chwili bezprawnego rozwigzania
i wykreslenia z rejestru stowarzyszen w 1949 r.

Skoro bowiem wykreslenie go z rejestru byto bez-
podstawne, a zaistniala komplikacja prawna zostata
zrektyfikowana przez orzeczenie z 29 maja 1991 r, to nie
mogt ziscic i nie ziscil si¢ warunek przewidziany w tresci
wpisu w Lwh 338, a mianowicie, iz w przypadku
rozwigzania KTT prawo wilasnosci sprzedanego przez
Gmine gruntu przy ul. Straszewskiego 28 w Krakowie
ma przej$¢ bezposrednio na rzecz Gminy Stolecznego
Krolewskiego Miasta Krakowa (zob. wypis k.68).

Tym samym Skarb Panstwa jako nastgpca prawny
Gminy nie nabyl wlasno$ci w/w nieruchomosci w 1950 r.,
a rozporzadzenie nig przez Skarb Panstwa na rzecz
NOT, polegajace na oddaniu nieruchomosci przy ul.
Straszewskiego 28 w zarzad i uzytkowanie NOT (zob.
odpis z KW nr 5401, k.67) byto bezskuteczne jako naru-
szajace zasade nemo plus iuris.

W tym stanie rzeczy na podstawie art. 10 uk.w.h
orzeczono jak w sentencji i nakazano wpisanie w tej KW
jako wtasciciela nieruchomosci powoda — KIT z 1877 1.

O kosztach orzeczono na podstawie art.98 k.p.c.
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Sygn. akt III CSK 284/07

ZALACZNIK 4

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Sad Najwyzszy w skladzie:
SSN Kazimierz Zawada (przewodniczacy)
SSN Antoni Goérski (sprawozdawca)
SSN Irena Gromska-Szuster

Dnia 13 marca 2008 r.

w sprawie z powodztwa Krakowskiego Towarzystwa Technicznego w Krakowie przeciwko Skarbowi Panstwa —
Prezydentowi Miasta Krakowa i Naczelnej Organizacji Technicznej, Federacji Stowarzyszen Naukowo — Tech-
nicznych w Warszawie o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie
Cywilnej w dniu 13 marca 2008 r., skargi kasacyjnej strony powodowej od wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 22 grudnia 2006 r., sygn. akt I ACa 1603/06,

oddala skarge kasacyjna; odstepuje od obcigzania strony powodowej kosztami zastepstwa

prawnego w instancji kasacyjnej.

Uzasadnienie

Sad Okregowy w Krakowie wyrokiem z dnia 17
listopada 2005 r. uwzglednit powddztwo Krakowskiego
Towarzystwa Technicznego, nakazujgc uzgodnienie tre-
$ci ksiggi wieczystej nr 5401 prowadzonej dla nieru-
chomosci potozonej w Krakowie przy ul. Straszew-
skiego z rzeczywistym stanem prawnym przez wpisanie
jako jej wiasciciela powoda, w miejsce figurujacego
dotychczas Skarbu Panstwa — w zarzadzie i uzytkowa-
niu Naczelnej Organizacji Technicznej Federacji Sto-
warzyszen Naukowo—Technicznych w Warszawie. Sad
ten ustalil, ze nieruchomos$¢ ta nalezala do Kra-
kowskiego Towarzystwa Technicznego, zalozonego
w 1877 r., a zarejestrowanego w 1934 r. jako stowa-
rzyszenie. W 1905 r. Towarzystwo nabylo od Gminy
Miasta Krakowa przedmiotowa nieruchomos¢ i zbudo-
wato na niej budynek oznaczony nr 23. Sad Okregowy
uznat, ze ze wzgledu na razace uchybienia postano-
wieniom statutu, uchwaty podjete w dniu 3 czerwca
1949 r. na Walnym Zgromadzeniu o samorozwigzaniu
si¢ Towarzystwa i1 przekazaniu nieruchomosci Naczel-
nej Organizacji Technicznej sa prawnie nieskuteczne,
a zatem podjeta decyzja administracyjna o wykresleniu
Towarzystwa byla rowniez nieskuteczna, jako pozba-
wiona podstaw prawnych. Tym samym bezskuteczna
tez byla decyzja administracyjna o przekazaniu nieru-
chomosci w zarzad i uzytkowanie Naczelnej Organi-
zacji Technicznej. W tym stanie rzeczy prawo wlasno-
$ci do tej nieruchomosci nalezy w dalszym ciagu do
Krakowskiego Towarzystwa Technicznego. Jednocze-
$nie Sad uznat, ze powodowe Towarzystwo jest toz-
same z Towarzystwem wykreslonym bezpodstawnie
z rejestru w 1949 r. Nie jest bowiem mozliwe obecnie
skorygowanie tamtej decyzji w postgpowaniu admini-
stracyjnym, gdyz rejestracja stowarzyszen nalezy do
drogi sadowej. W przekonaniu Sadu jedyng droga
prawna, dzigki ktérej Towarzystwo moglo zaistnie¢
jako podmiot prawny byla ponowna jego rejestracja,
dokonana przez sad w 1991 r. Zarejestrowane wowczas
powodowe Towarzystwo jest tozsame z Towarzystwem
utworzonym w 1877 r., o czym S$wiadczy tres¢ pkt

3-ciego postanowienia sgdu rejestrowego z dnia 29 ma-
ja 1991 r., WS Rej St 80/91, iz zarejestrowane Towa-
rzystwo jest kontynuacja Towarzystwa z 1877 r. W ten
sposdb powodowemu Towarzystwu przystuguja wszyst-
kie prawa majatkowe, jakie nalezaty do niego w chwili
bezprawnego rozwigzania i wykre$lenia z rejestru
w 1949 r. Dlatego tez Sad Okrggowy uwzglednit
roszczenie o uzgodnienie tresci ksiggi wieczystej przez
nakazanie wpisania powoda jako wtasciciela w ksiedze
wieczystej 5401, prowadzonej dla nieruchomosci przy
ul Straszewskiego 23.

Na skutek apelacji pozwanej Naczelnej Organizacji
Technicznej od tego orzeczenia, Sad Apelacyjny w Kra-
kowie wyrokiem z dnia 22 grudnia 2006 r. zmienit je
i oddalit powddztwo. W ocenie tego Sadu zarejestrowa-
nie w 1989 r. powodowego Towarzystwa doprowadzito
do powstania nowego podmiotu, jakim jest osoba praw-
na — powodowe Krakowskie Towarzystwo Techniczne.
Nie mozna zatem przyjac, ze powod jest ta sama osoba
prawna, co Towarzystwo o tej samej nazwie, zarejestro-
wane w 1877 r., 1 to niezaleznie od tego, czy tamto
Towarzystwo istnieje nadal jako osoba prawna, czy tez
ulegto likwidacji przez rozwiagzanie. Nie moze mie¢ tu
rozstrzygajacego znaczenie zastrzezenie sadu rejestro-
wego, ze rejestrowane Towarzystwo jest kontynuowa-
niem Towarzystwa z 1877 r. Jak bowiem wyjasnit Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 14 lutego 1996 r., I CRN
6/96 (OSNC 1966, nr 7-8, poz. 105), takie zastrzezenie
nie przesadza tytutu wlasnosci do nieruchomosci, ktorej
wiascicielem byto lub nadal pozostaje dawne Towarzy-
stwo. Nie oznacza ono tez restytucji dawnego Towarzy-
stwa, gdyz prawo o stowarzyszeniach nie zna restytucji
tej samej osoby prawnej. W tym stanie rzeczy, zdaniem
Sadu Apelacyjnego, powodowe Towarzystwo nie ma
legitymacji do zgloszenia powodztwa w niniejszej
sprawie, gdyz jest inng osobg prawng niz Towarzystwo
z 1877 r. Gdyby wiec nawet podzieli¢ stanowisko Sadu
Okregowego, iz nie doszto do skutecznego rozwiazania
i likwidacji w 1949 r. tamtego Towarzystwa, a zatem,
ze ono nadal formalnie istnieje, chociaz z braku
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organdéw nie moze dzialaé, to trzeba przyjaé, ze powo-
dowe Towarzystwo nie ma podstaw prawnych do po-
dejmowania dziatan w imieniu Towarzystwa z 1877 .
Tym bardziej nie ma ono legitymacji do wystapienia we
wlasnym imieniu, gdyz nie przystuguje mu do przed-
miotowej nieruchomosci tytul prawny. Dlatego tez Sad
Apelacyjny zmienit orzeczenie Sadu Okregowego i od-
dalil powodztwo. Na marginesie zauwazyl, iz okolicz-
nosci faktyczne sprawy moga wskazywac, ze pozwany
Skarb Panstwa mogl naby¢ wlasno$¢ nieruchomosci
przez zasiedzenie, a w takiej sytuacji istniejacy wpis
w ksigdze wieczystej bylby zgodny z rzeczywistym
stanem prawnym.

Wyrok Sadu Apelacyjnego zaskarzyto skarga kasa-
cyjng powodowe Towarzystwo. Zarzucilo naruszenie
art. 52 ust. 1 w zw. z art. 9-22 ustawy z dnia 7 kwietnia
1989 r. — Prawo o stowarzyszeniach (Dz. U. nr 20, poz.
104, ze zm.), art. 365 k.p.c., art. 121 pkt 4 k.c. w zw. z art.
175 k.c., art. 10 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiggach
wieczystych i hipotece, art. 378 § 1 k.p.c., art. 378 § 1 i art.
386 § 2 w zw. z art. 379 pkt 5 kp.c., prowadzace do
niewaznos$ci postepowania oraz art. 149 § 2 k.p.c. przez
niezawiadomienie o terminie rozprawy kuratora Towa-
rzystwa z 1877 r. Na tych podstawach wniosto o uchyle-
nie skarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponow-
nego rozpoznania lub o uchylenie i orzeczenie co do
istoty sprawy w sposob zgodny z zadaniem pozwu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarzacy podtrzymuje w skardze stanowisko, pre-
zentowane w toku calego postgpowania, o tozsamosci
prawnej powodowego Towarzystwa z Towarzystwem
z 1877 r., aczkolwiek w tym stanowisku nie jest do
konca konsekwentny, gdyz niejako asekuracyjnie pod-
nosi zarzut niewazno$ci postgpowania. NiewaznoS$ci
za$ dopatruje si¢ w tym, ze skoro Sad Apelacyjny
odrzucit koncepcj¢ o tozsamosci prawnej obu tych
Towarzystw, powinien byl zawiadomi¢ o rozprawie
apelacyjnej kuratora Towarzystwa z 1877 r. Jerzego
Banasia; brak takiego zawiadomienia skutkuje, w jego
ocenie, niewazno$cig postgpowania na podstawie art.
379 pkt 5 k.p.c.

Zdaniem Sadu Najwyzszego, zasadniczy poglad
prawny strony powodowej o jej tozsamosci prawnej
z Towarzystwem z 1877 r. nie ma oparcia norma-
tywnego, w zwigzku z czym stusznie nie zostal podzie-
lony przez Sad Apelacyjny. Trzeba bowiem zgodzic si¢
ze stanowiskiem wyrazonym przez Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 14 lutego 1996 r. I CRN 6/96 (OSNC
1996, nr 7-8, poz. 105), iz Prawo o stowarzyszeniach
z 1989 r. nie zna trybu restytuowania dawnego stowa-
rzyszenia. Ustawa ta dokonata radykalnej zmiany w za-
kresie rejestracji stowarzyszen, przenoszac je z kompe-
tencji organéw administracji do wlasciwosci sadow
powszechnych. Stosownie do jej art. 54, organy ad-
ministracyjne miaty obowigzek przekazania w terminie
dwoch miesigcy od wejscia ustawy w zycie rejestrow
istniejacych stowarzyszen 1 zwigzkoéw stowarzyszen
oraz ich statutow wtasciwym terytorialnie sadom. Usta-
wa nie precyzowata wprawdzie co sad ma z tymi prze-
kazanymi materiatami zrobié, ale, skoro stawat si¢ wy-
lacznym organem rejestrowym, praktyka przyjmowata

shusznie, ze dane zawarte w dokumentach rejestrowych,
prowadzonych dotychczas przez organ administracyj-
ny, powinny zosta¢ przeniesione odpowiednio do re-
jestru sagdowego. W ten sposob powstawal nowy ich
rejestr — stosownie do wymagan rejestru sagdowego.
Nalezy przy tym podkresli¢, ze czynnosci polegajace na
przetransponowaniu danych z rejestru administracyj-
nego do sagdowego miaty charakter czynnosci technicz-
nych, w tym sensie, ze sad nie wydawal postanowienia
o dokonaniu wpisu, lecz dane byly przenoszone do
nowego rejestru przez sekretarza sgdowego pod nadzo-
rem s¢dziego. Zgodnie za$ z art. 52 ustawy, dziatajace
w dniu wejscia w zycie stowarzyszenia zarejestrowane
i stowarzyszenia wyzszej uzytecznoS$ci stajg si¢ sto-
warzyszeniami w rozumieniu jej przepisow, a ich sta-
tuty zachowuja moc, z wyjatkiem postanowien sprzecz-
nych z ustawa. Przepis ten utrzymywal podmiotowos¢
prawna dotychczasowych stowarzyszen, potwierdzajac
poglad, ze przeniesienie ich wpisu do nowego rejestru
sadowego nie miato charakteru konstyutywnego, jak
przy wpisywaniu stowarzyszenia nowo powstajacego,
tylko techniczno — porzadkowy. Mozna zupelnie teore-
tycznie rozwaza¢ bardzo daleko idacy poglad skarza-
cego, ze art. 52 ustawy mogl mie¢ zastosowanie do
Krakowskiego Towarzystwa Technicznego, powstate-
go w 1877 r., gdyz wykreslenie go z rejestru admini-
stracyjnego w 1949 r. bylo prawnie nieskuteczne, co
w rezultacie mogloby otwiera¢ ewentualnie tamtemu
Towarzystwu droge do ujawnienia go w rejestrze
sadowym jako stowarzyszenia, w trybie art. 54 ustawy.
Przesadzanie tej kwestii w niniejszej sprawie nie jest
jednak konieczne ani potrzebne, gdyz powodowe To-
warzystwo, co jest bezsporne, przeszlo cala proce-
dure przewidziang w ustawie dla zakladania nowego
stowarzyszenia, tak ze prawidlowy jest wniosek Sadu
Apelacyjnego, iz w ten sposob formalnie powstalo
jako nowy podmiot prawa, odrebny od Towarzy-
stwa z 1877 r., cho¢ nawigzujacy bezposrednio do
przedmiotu dziatania i do tradycji tamtego Towarzy-
stwa. W zwigzku z tym, zawarte w pkt III-cim posta-
nowienia sgdu dokonujgcego rejestracji stwierdzenie,
ze powdd jest kontynuacja Towarzystwa z 1877 r., nie
moze by¢ odczytywane jako przywrdcenie czy potwier-
dzenie bytu prawnego tamtego Towarzystwa, lecz jako
deklaracja ideowa nowoutworzonego stowarzyszenia.
Tym samym nie da si¢ podzieli¢ stanowiska skarza-
cego, przydajacego tamtemu stwierdzeniu sadu reje-
strowego cechy konstytutywne i wyprowadzajacemu
stad wniosek, ze tg drogg doszlo do prawnego reakty-
wowania Towarzystwa z 1877 r. Nie jest tez trafny
podobny poglad zawarty w uzasadnieniach powotanych
przez niego postanowien Sadoéw w Krakowie z dnia 29
maja 1991 r. NS Rej St. 80/91 oraz z dnia 17 czerwca
2004 r. KR XI Ns REJ. KRS 1920/04/634, wyrazony
przy okazji rozstrzygania przez te Sady innych kwestii
prawnych. Wbrew przekonaniu skarzacego nalezy
stwierdzi¢, ze przewidziane w art. 365 k.p.c. zwiazanie
innych sadow prawomocnym orzeczeniem dotyczy
tylko samej tresci sentencji orzeczenia, a nie pogladow
prawnych wyrazonych w jego uzasadnieniu. Zwigzanie
oceng prawng innego sadu jest wyjatkiem od zasady
samodzielnego dokonywania wyktadni prawa przez sad
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orzekajacy i1 ogranicza si¢ do sytuacji, w ktorej sad
wyzszej instancji lub Sad Najwyzszy uchyla zaskarzone
orzeczenie i przekazuje sprawe sadowi nizszej instancji
do ponownego rozpoznania (art. 386 § 6 i art. 3982°
k.p.c.). Odmienne stanowisko skarzacego w tej kwestii
zmierza w istocie do rozszerzenia zakresu zwigzania
pogladami prawnymi wyrazonymi przez sad orzekajacy
na wszystkie inne sady, co nie znajduje oparcia w usta-
wie, a zatem nie moze zosta¢ zaakceptowane. Z tych
wzgleddéw zarzuty skargi kasacyjnej naruszenia art. 52
ust. 1 w zw. z art. 9-22 Prawa o stowarzyszeniach,
a takze art. 365 k.p.c. byly nicusprawiedliwione.

Skoro ostaje si¢ poglad prawny Sadu Apelacy;j-
nego, ze powodowe Towarzystwo jest odrgbnym pod-
miotem prawnym od Towarzystwa z 1877 r., bezpod-
stawny jest tez zarzut niewaznosci postgpowania. Brak
zawiadomienia o rozprawie apelacyjnej kuratora Towa-
rzystwa z 1877 r. moze ewentualnie co najwyzej do-
tyczy¢ interesow tego Towarzystwa, a nie powodowego
stowarzyszenia, ktore brato aktywny udziat w postepo-
waniu apelacyjnym.

Sygn. akt | ACa 1603/06

Nie uchybit tez Sad art. 10 u.k.w.h., gdyz z poda-
nych wyzej przyczyn nie ma podstaw prawnych do
wpisania powodowego stowarzyszenia jako wtasciciela
nieruchomos$ci w ksiedze wieczystej. Wreszcie zupet-
nie nieuzasadniony, a nawet bezprzedmiotowy w oko-
licznosciach sprawy, jest zarzut naruszenia art. 121 pkt
4 w zw. z art. 175 k.c. Trzeba bowiem podkresli¢, ze
Sad Apelacyjny nie ustalal nabycia w drodze zasiedze-
nia wlasnosci nieruchomosci przez Skarb Panstwa, lecz
w uzasadnieniu wspomniat jedynie o istnieniu takiej
ewentualnosci. Wtracenie tej kwestii przez Sad bylo
niepotrzebne, ale tym bardziej skarzacy zbednie po-
$wigca jej tyle miejsca w swojej skardze.

Reasumujac, skarga kasacyjna podlegata oddale-
niu, jako nieuzasadniona (art. 398'# k.p.c.). Uwzgled-
niajac sytuacj¢ materialng powodowego stowarzysze-
nia, Sad Najwyzszy na mocy art. 102 k.p.c. odstapit od
obcigzania go kosztami zastepstwa prawnego w instan-
cji kasacyjnej.

ZALACZNIK 5

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 grudnia 2006 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydziat I Cywilny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSA Jan Kremer

Sedziowie: SSA Malgorzata Ostachowska

SSA Elzbieta Uznanska
Protokolant: st.sekr.sadowy Beata Lech

po rozpoznaniu w dniu 22 grudnia 2006 r. w Krakowie na rozprawie sprawy z powddztwa Krakowskiego
Towarzystwa Technicznego w Krakowie przeciwko Skarbowi Panstwa - Prezydentowi Miasta Krakowa i Naczelnej
Organizacji Technicznej Federacji Stowarzyszen Naukowo - Technicznych w Warszawie

o0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej

na skutek apelacji strony pozwanej Naczelnej Organizacji Technicznej Federacji Stowarzyszen Naukowo — Tech-
nicznych w Warszawie od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 17 listopada 2005 r. sygn. akt I C 1774/04

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze powodztwo oddala i zasgdza od powoda na rzecz strony
pozwanej Naczelnej Organizacji Technicznej Federacji Stowarzyszen Naukowo — Technicznych
w Warszawie kwote 27.600 zt tytutem zwrotu kosztow postgpowania za obie instancje.

Sygn. akt I ACa 1603/06

UZASADNIENIE
wyroku z dnia 22 grudnia 2006 r.

Wyrokiem z dnia 17 listopada 2005 r. Sad Okre-
gowy w Krakowie uwzgledniajgc w cato$ci powodztwo
wniesione w dniu 11 czerwca 1999 r. przez Krakowskie
Towarzystwo Techniczne w Krakowie nakazal uzgod-
nienie tresci ksiegi wieczystej nr 5401 prowadzonej dla
nieruchomos$ci potozonej w Krakowie przy ul. Stra-
szewskiego poprzez wpisanie jako wlasciciela calej
nieruchomosci Krakowskiego Towarzystwa Technicz-
nego w Krakowie w miejsce wpisu Skarb Panstwa —
w zarzadzie i uzytkowaniu Naczelnej Organizacji Tech-
nicznej Federacji Stowarzyszen Naukowo-Technicz-
nych w Warszawie i zasadzil od pozwanych na rzecz
powoda koszty postepowania.

Sad Okregowy stan faktyczny sprawy wynikajacy
z twierdzen stron uznal w zasadzie za bezsporny.

Wskazal. iz powdd podat, ze jako stowarzyszenie zo-
stato zatlozone w 1877 r., w 1905 r. nabyto od Gminy
Miasta Krakowa przedmiotowg nieruchomos$¢ i wznio-
sto na niej budynek oznaczony nr 23. KTT jako
stowarzyszenie w dniu 5 listopada 1934 r. wpisane
zostato na mocy decyzji Wojewody Krakowskiego do
rejestru, po drugiej wojnie $wiatowej budynek zostal
przejety przez NOT. od tego czasu KTT dziatato nie-
formalnie. Z prawnego punktu widzenia Stowarzy-
szenie istnialo do czasu wejscia w zycie ustawy z dnia
7 kwietnia 1989 r. Prawo o stowarzyszeniach i stato si¢
stowarzyszeniem w rozumieniu przepisow tej ustawy.
Ze wzgledu na bledne zapisy w rejestrze stowarzyszen
prowadzonym przez organy administracyjne. to jest
bezpodstawne wykreslenie KTT, wsérdéd przekazanych

32

CZASOPISMO TECHNICZNE



sadowi akt rejestrowych brak bylo informacji co do
KTT. Stalo si¢ to przyczyna wydania przez Sad Wo-
jewodzki w Krakowie postanowienia z dnia 29 maja
1991 r. o wpisaniu powoda do rejestru stowarzyszen.
z tym ze zastrzezono w tym postanowieniu, ze reje-
strowane stowarzyszenie jest kontynuacja KTT z 1877 r.
Tozsamosci KTT z 1877 r. i KTT zarejestrowanego
w 1991 r. dowodzi niemal jednakowy przedmiot dzia-
falnos$ci. statut oraz sklad osobowy stowarzyszenia.
W ksigdze wieczystej powstal jednak wpis niezgodny
z rzeczywistym stanem prawnym, bowiem sad dokonu-
jac wpisu postuzyt si¢ kopia protokotu oraz dwoma
notarialnymi odpisami protokotow z dwoch Walnych
Zgromadzen KTT z dnia 3 czerwca 1949 r., kiedy to
doj$¢ miato do samolikwidacji KTT i przekazania jego
majatku na rzecz NOT Oddzial Wojewodzki w Kra-
kowie. Podjete przez Walne Zgromadzenie uchwaty
byty jednak niewazne jako sprzeczne ze statutem KTT.
Ponadto brak byto podstaw do wpisu do ksiggi wie-
czystej Skarbu Panstwa albowiem brak bylo dokumentu
podstawowego do nabycia nieruchomosci przez Skarb
Panstwa, a mianowicie umowy w formie aktu notarial-
nego, ktorej skutkiem byloby przeniesienie wlasnosci
na Skarb Panstwa lub jego poprzednika prawnego.
Podkreslajac tozsamos¢ KTT z 1877 r. z zarejestrowa-
nym w 1991 r. KTT powdd powotat si¢ rowniez na tre§¢
postanowienia Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 5
kwietnia 2004 r. w sprawie NS Rej ST 80/91. w ktoérym
odmowiono dokonania wyktadni postanowienia z dnia
29 maja 1991 r. w przedmiocie rejestracji KTT wskazu-
jac na tozsamos¢ obu tych stowarzyszen, na postano-
wienie z dnia 17 czerwca 2004 r. Sadu Rejonowego dla
Krakowa-Srodmiescia Wydziat XI Gospodarczy KRS
oddalajace wniosek KTT z 1877 r. o rejestracj¢, oraz na
postanowienie z dnia 17 lutego 2005 r. Sadu Okrego-
wego w Krakowie o odrzuceniu skargi NOT o wzno-
wienie postgpowania rejestrowego zakonczonego po-
stanowieniem z dnia 29 maja 1991 r, od ktorego to
postanowienia ( z 17 lutego 2005 r.) zazalenie NOT
zostato oddalone przez Sad Apelacyjny w Krakowie
w dniu 6 czerwca 2005 r.

Wskazat réwniez Sad Okrggowy na stanowisko
i twierdzenia pozwanych. Pozwany NOT FSNT w War-
szawie wniosta o oddalenie powodztwa zarzucajac brak
legitymacji czynnej po stronie powoda i wskazujac, ze
powod zostat zarejestrowany w 1991 r. jako nowe sto-
warzyszenie, uzyskat osobowos$¢ prawna z chwila upra-
womocnienia si¢ postanowienia sadu z dnia 29 maja
1991 1. i nie jest stowarzyszeniem tozsamym z KTT
z 1877 r. ma jedynie taka samg nazweg. Gdyby powdd byt
stowarzyszeniem tozsamym z tym z 1877 r . to nie podle-
galby rejestracji sadowej w 1991 r. Powod nie jest zatem
sukcesorem majatkowym po KTT z 1877 r. Wzmianka
w postanowieniu z dnia 29 maja 1991 r ., iz strona powo-
dowa jest kontynuowaniem KTT powotanego 15 maja
1877 r. nie stanowi i nie moze stanowi¢ okolicznosci
przesadzajacych o jednosci i ciagltosci prawno-organiza-
cyjnej obydwu Towarzystw, w szczegdlnosci w sferze
majatkowej, lecz ma wskazywa¢ na nawiazanie do
poprzednika w sferze tradycji, nazwy i symboli. Reje-
stracja sagdowa powoda w 1991 r. spowodowata zatem
powstanie nowego stowarzyszenia jako osoby prawne;j.

a nie przywrocenie osobowosci prawnej dawnemu sto-
warzyszeniu, do czego nie ma zadnych podstaw praw-
nych w ustawie z 1989 r. Pozwany powotat si¢ tu na
stanowisko zajete przez NSA w wyroku z dnia 15 paz-
dziernika 1993 r. oraz stanowisko Prezesa Urzedu
Mieszkalnictwa i Rozwoju Miast wyrazone w decyzji
z dnia 9 czerwca 1998 r. Zanegowal takze pozwany
twierdzenia powoda o braku podstaw do wykreslenia
KTT z rejestru w dniu 28 czerwca 1949 r. Zarzucit
ponadto, iz unicestwienie skutkow tego wykreslenia
mogloby nastapi¢ jedynie na drodze postepowania
administracyjnego. Wskazat takze. iz nabycie w 1905 r.
przedmiotowej nieruchomosci od Gminy Krakow przez
KTT z 1877 r. nastapito pod warunkiem rozwigzuja-
cym, zgodnie z ktéorym rozwiazanie KTT skutkowac
bedzie powrotnym przejSciem prawa wihasnosci nieru-
chomosci na Gming Miejskg Krakow. Wobec tresci
przepiséw dekretu o prawie rzeczowym z 1946 r. i prze-
pisow wprowadzajacych ten akt normatywny — taki
sposob nabycia nieruchomosci byt skuteczny. Wpis do
ksiggi wieczystej Skarbu Panstwa byl zatem w ocenie
pozwanego prawidlowy i byl skutkiem uprzedniego
nabycia spornej nieruchomos$ci przez Gming Miasta
Krakowa na podstawie KTT z 1877 r. przewidujacego
takie nabycie na wypadek rozwigzania stowarzyszenia.
Nabycie zarzadu i uzytkowania tej nieruchomosci przez
NOT bylo nastgpstwem przejécia praw do nierucho-
mosci z Gminy na Skarb Panstwa w 1950 r. i decyzji
Ministra Gospodarki Komunalnej z dnia 30 czerwca
1952 r. 0 oddaniu pozwanemu NOT nieruchomo$ci w
zarzad i uzytkowanie. Pozwany Skarb Panstwa rowniez
wniost o oddalenie powddztwa zarzucajac brak legity-
macji czynnej po stronie powoda wynikajacej z braku
tozsamosci powoda z KTT z 1877 r. i wskazujac. ze
powod jest stowarzyszeniem nowopowstatym w 1991 r.
i nie jest sukcesorem KTT z 1877 r., ktore zostato sku-
tecznie rozwigzane w 1949 r.

Na podstawie przeprowadzonych dowodéw Sad
Okregowy ustalit ponadto. ze KTT z 1877 r. nie zostato
skutecznie rozwigzane w 1949 r. Powolujac si¢ na
zapisy statutu tego stowarzyszenia zarejestrowane
w 1934 r. uznat Sad, ze Walne Zgromadzenie tego sto-
warzyszenia w dniu 3 czerwca 1949 r. nie zostalo
prawidlowo zwotane, tryb uchwalenia wniosku o samo-
rozwigzaniu KTT narusza § 24 w zw. z § 12 statutu.
Pomimo tego doszto jednak do wydania decyzji o wy-
kresleniu KTT z rejestru. a decyzja ta nie zostata
zaskarzona. Decyzja o wykre$leniu byta pozbawiona
podstawy prawnej. Wobec faktu. ze akta postepowania.
w ktorym decyzja ta zapadta nie istniejg, a zarazem
kwestie dotyczace bytu i podmiotowos$ci stowarzyszen
nalezg obecnie do drogi sadowej, nie jest mozliwe
wszczgeie na drodze administracyjnej postgpowania
umozliwiajacego stwierdzenie niewaznosci tej decyzji.
Wobec niemozliwego do skorygowania wykreslenia
z rejestru, powodowe KTT nie moglo funkcjonowac,
czy tez podja¢ przerwanej dziatalnosci, jako istniejace
stowarzyszenie. Jedyna dostgpng forma prawna, dzigki
ktorej KTT mogto wystapi¢ jako osoba prawna byta
jego ponowna rejestracja przez sad. Nie oznacza to jed-
nak. ze od strony formalnej powstat w ten sposéb nowy
podmiot. Swiadczy o tym rowniez tre$é orzeczenia sadu
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o rejestracji z 29 maja 1991 r., w ktorym jest zapis
o kontynuowaniu KTT z 1877 r. Powodowi przystuguja
zatem wszystkie prawa majatkowe. ktore przystugiwaty
mu w chwili bezprawnego rozwigzania i wykreslenia
z rejestru stowarzyszen w 1949 r. Skoro wykreslenie to
byto bezpodstawne, to nie zi$cil si¢ warunek prze-
widziany w tresci wpisu w Lwh 338, a mianowicie. ze
w przypadku rozwigzania KTT prawo wlasnosci sprze-
danego przez Gming gruntu przy ul. Straszewskiego
w Krakowie ma przej$¢ bezposrednio na rzecz Gminy
Miasta Krakowa. Tym samym Skarb Panstwa jako na-
stgpca prawny Gminy nie nabyt wlasnosci przedmio-
towej nieruchomosci w 1950 r., a rozporzadzenie nia
przez Skarb Panstwa na rzecz NOT, polegajace na
oddaniu tej nieruchomo$ci w zarzad i uzytkowanie
NOT bylo bezskuteczne. Jako podstawe prawng swego
orzeczenia Sad Okrggowy powotat art. 10 u.k.w.h.

Powyzszy wyrok w caltos$ci zaskarzyl apelacja
pozwany — Naczelna Organizacja Techniczna Federacja
Stowarzyszenn Naukowo-Technicznych w Warszawie.
W apelacji zarzucil: 1) naruszenie prawa materialnego,
to jest przepisow art. 9, 12-16, 17 ust. 1, art. 52 1 54
Prawa o stowarzyszeniach oraz art. 37 k.c. przez przy-
jecie, ze rejestracja powoda w dniu 29 maja 1991 r. nie
byta rejestracja nowego stowarzyszenia, lecz stanowi
przywrocenie ciaglosci poprzedniego stowarzyszenia
o tej samej nazwie ze skutkiem wstecznym od 1949 r.
iart. 10 ust. 1 u.k.w.h, przez przyjecie, ze powod ma
legitymacj¢ czynng na podstawie tego przepisu w ni-
niejszej sprawie; 2) naruszenie zasady zwigzania Sadu
cywilnego aktem administracyjnym wydanym przez
kompetentny organ przez przyjgcie, ze wykreslenie
z rejestru stowarzyszen dawnego KTT nastapilo bez-
podstawnie oraz blad w ustaleniu, iz rozwigzanie
dawnego KIT bylo niewazne; 3) naruszenie zasady
zwigzania sadu cywilnego aktem administracyjnym
wydanym przez kompetentny organ przez nakazanie
wykreslenia z ksiggi wieczystej wpisu zarzadu i uzyt-
kowania NOT; 4) bledne orzeczenie o kosztach procesu
poprzez brak wskazania w jakiej czgéci kazdego z po-
zwanych obcigzajg koszty zasadzone w jednej kwocie.
Podnoszac powyzsze zarzuty pozwany wnidst o zmiane
zaskarzonego wyroku w catosci i oddalenie powodz-
twa, ewentualnie o uchylenie wyroku w catosci i prze-
kazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Pozwany Skarb Panstwa przychylit si¢ do apelacji
pozwanego NOT.

Powdd wnidst o oddalenie apelacji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest uzasadniona. Bezsporne w sprawie byto.
iz powodowe KTT wpisane zostato do rejestru stowa-
rzyszen na podstawie postanowienia Sadu Wojewodz-
kiego w Krakowie z dnia 29 maja 1991 r. sygn. Ns Rej
ST.80?791 wydanego w trybie ustawy z dnia 7 kwietnia
1989 r. — Prawo o stowarzyszeniach (Dz.U. Nr 20. poz.
104 ze zm.). Nie moze rowniez budzi¢ watpliwosci, ze
powodowe KTT zostalo wowczas zarejestrowane jako
nowo zalozone stowarzyszenie przez pigtnastu czton-
kow zatozycieli, ktorzy uchwalili statut powstajacego
stowarzyszenia i ztozyli do sadu rejestrowego wniosek
o rejestracje wraz ze statutem stowarzyszenia w dniu 15
maja 1991 r., a wiec w trybie przepisow art. 9-19 wyzej

wskazanej ustawy przewidzianych dla rejestracji no-
wych stowarzyszen. Osobowo$¢ prawng powodowe
stowarzyszenie uzyskato dopiero z chwilg uprawomoc-
nienia si¢ postanowienia o zarejestrowaniu, to jest
w czerweu 1991 r. (por. art. 17 ust. 1 cyt. wyzej usta-
wy). Z ta data powstala nowa osoba prawna — powo-
dowe Krakowskie Towarzystwo Techniczne. Nie moz-
na zatem przyja¢ — prawidlowo stosujac powotane
wyzej przepisy prawne — ze powdd jest ta sama osobg
prawng. co Krakowskie Towarzystwo Techniczne. ktore
zostalo zatozone w 1877 r. a zarejestrowane w 1934 r.
zgodnie z obowigzujagcym wowczas rozporzadzeniem
Prezydenta RP z dnia 27 pazdziernika 1932 r. — Prawo
o stowarzyszeniach (Dz. U. nr 94. poz.808), i to nie-
zaleznie od tego, czy to wczesniejsze Towarzystwo
nadal istnieje jako osoba prawna, czy tez uleglo
likwidacji przez rozwiazanie. Tak czy inaczej to dawne
Towarzystwo byto lub pozostaje nadal odrebng od
powoda osoba prawng. Bez znaczenia jest okolicznosc,
ze statut powoda i postanowienie z dnia 29 maja 1991
r. 0 wpisaniu powoda do rejestru stowarzyszen zawiera
zapis, ze powodowe Towarzystwo jest ,.kontynuowa-
niem Krakowskiego Towarzystwa Technicznego
powotanego 15 maja 1877 r.” (por. wyrok SN z dnia 14
lutego 1996 r. II CRN 6/96. OSNC 1996. z.7-8. poz.
105). W uzasadnieniu powotanego wyzej wyroku Sad
Najwyzszy stwierdzit, ze w takiej sytuacji postano-
wienie o ,.kontynuowaniu” nie moze stanowi¢ tytutu
wilasnosci do nieruchomosci, ktorej wiascicielem byto
lub nadal pozostaje dawne Towarzystwo. Nie oznacza
roOwniez ,restytucji tej samej osoby prawnej”. Prawo
o stowarzyszeniach nie zna bowiem restytuowania
dawnych stowarzyszen w drodze powstania nowej
osoby prawnej o takiej samej nazwie i o takim samym
celu. Stowarzyszenia, ktore powstaty przed wejsciem
w zycie ustawy z dnia 7 kwietnia 1989 r. — Prawo o sto-
warzyszeniach i istniaty oraz dziataty w dniu, w ktérym
weszta ona w zycie, zgodnie z art. 52 ust. 1 tej ustawy
staty si¢ stowarzyszeniami w rozumieniu jej przepisow.
Powodowe Towarzystwo, jak to juz wyzej wskazano,
nie stato si¢ stowarzyszeniem w trybie art. 52 ust. 1.
cytowanej ustawy, lecz powstalo i zostalo zarejestro-
wane jako nowa osoba prawna zgodnie z art. 9 i nast.
tej ustawy. Jezeli podzielitoby si¢ twierdzenia powoda
i stanowisko Sadu Okregowego, iz nie doszlo do
skutecznego rozwiazania i likwidacji przedwojennego
KTT w 1949 r., to w konsekwencji nalezaloby przy-
jaé, iz nadal tamto Towarzystwo istnieje, chociaz
z braku organéw nie moze dzialaé, a zatem powodowe
Towarzystwo jest inng osobg prawng, zatem powddztwo
zmierzajace do uzyskania wpisu prawa wlasnosci przed-
miotowej nieruchomosci nalezacej do innego podmiotu —
KTT z 1877 r. nalezaloby oceni¢ réwniez za calkowicie
bezzasadne. Jezeli natomiast intencja powoda byto uzy-
skanie wpisu w ksigdze wieczystej jako wlasciciela przed-
miotowej nieruchomosci tamtego Krakowskiego Towa-
rzystwa Technicznego z 1877 r., to powodztwo rowniez
musi ulec oddaleniu z uwagi na brak legitymacji czynnej
po stronie powoda wynikajacy z art. 10 ustawy o ksiegach
wieczystych 1 hipotece. Przepis ten stanowi, ze usunigcia
niezgodnos$ci miedzy stanem prawnym nieruchomosci
ujawnionym w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem
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prawnym, moze zadac tylko osoba, ktorej prawo nie jest
wpisane lub jest wpisane blednie albo jest dotknigte
wpisem nie istniejagcego obciazenia lub ograniczenia.
Juz tylko na marginesie Sad Apelacyjny zauwaza, ze
okolicznosci faktyczne niniejszej sprawy moga wska-
zywaé, ze pozwany Skarb Panstwa mogt naby¢ wia-
snos¢ przedmiotowej nieruchomosci przez zasiedzenie,
a w takiej sytuacji istniejacy wpis w ksigdze wieczystej
bytby zgodny z rzeczywistym stanem prawnym.

Nalezy takze podkresli¢, ze wbrew twierdzeniom
powoda, nigdy nie zapadto prawomocne postanowienie
sadu dokonujagce wykladni postanowienia z dnia 29
maja 1991 r ., a tylko takie — stwierdzajace w sentencji
postanowienia tozsamos¢ obu KTT — byloby wiazace.
Postanowieniem Sadu Okregowego w Krakowie z dnia
5 kwietnia 2004 r., na ktore powotuje si¢ powdd, od-
mowiono dokonania wyktadni postanowienia z dnia 29
maja 1991 r. Takie samo stanowisko w tej kwestii zajat
Sad Apelacyjny w Krakowie w postanowieniu z dnia
6 czerwca 2005 r. sygn. akt I ACz 809/05 dotyczacym
skargi o wznowienie postepowania o wpis do rejestru
stowarzyszen Krakowskiego Towarzystwa Technicz-
nego (k. 360 akt).

W zwigzku z wyrazanymi przez strony watpliwo-
$ciami, a takze pogladem wyrazonym przez sad 1 in-
stancji, co do wlasciwe] drogi stwierdzenia niewazno$ci
decyzji o likwidacji stowarzyszenia KTT powstatego
w 1877 r., nalezy zwrdcié uwage na tre$¢ orzeczenia
NSA w Warszawie z dnia 18 marca 1995 r. I SA 2035/93
(ONSA 1996/2/75), w ktérym Sad ten wskazal, ze nowo
powstale i zarejestrowane stowarzyszenie, cho¢by nawet
podejmowato wszelkie kroki dla udowodnienia, Ze jego

dzialalno$¢ stanowi kontynuacj¢ dziatalnosci stowarzy-
szenia wczesniej zlikwidowanego decyzja administra-
cyjna, wydang na podstawie rozporzadzenia Prezydenta
RP z dnia 27 pazdziernika 1932 r. — Prawo o stowa-
rzyszeniach. nie moze by¢ strong domagajacg si¢ stwier-
dzenia niewaznos$ci decyzji o likwidacji: strong poste-
powania w sprawie o stwierdzenie niewaznosci decyzji
o likwidacji stowarzyszenia moga by¢ tylko osoby fi-
zyczne — byli czlonkowie zlikwidowanego stowarzy-
szenia, ktoérzy sa legitymowani do zadania weryfikacji
decyzji dotyczacej bytu stowarzyszenia (sfera organi-
zacyjna), nie sg oni jednak — jako osoby fizyczne —
legitymowani do takiego zadania dotyczacego sfery
majatkowej; dopiero na wniosek statutowych organéw
stowarzyszenia powstatego po reaktywowaniu jego dzia-
falnosci w wyniku stwierdzenia niewaznos$ci decyzji
o likwidacji tego stowarzyszenia moze nastgpi¢ we-
ryfikacja przez wiasciwy organ decyzji o likwidacji
stowarzyszenia w cze$ci orzekajacej o majatku tego
stowarzyszenia.

Kwestia ta, to znaczy zwigzana z oceng na jakiej
drodze — cywilnej czy administracyjnej — dopuszczalne
jest stwierdzenie niewazno$ci wydanej pod rzadem
Prawa o stowarzyszeniach z 1932 r. decyzji o likwidacji
i wykresleniu KTT z 1877 r. z rejestru stowarzyszen,
nic ma decydujagcego znaczenia dla rozstrzygnigcia
niniejszej sprawy, a to z uwagi na wyzej juz przedsta-
wione i omowione okolicznoSci, ktore przesadzaja
0 bezzasadnosci powodztwa.

Z tych przyczyn Sad Apelacyjny uznal apelacje za
uzasadniong i na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., art.378
§ 2 k.p.c. iart. 98 k.p.c. orzekt jak w sentencji wyroku.

Lwow 1902
— Ksigzka pamiatkowa jubileuszu
1877-1902, Krakéw 1902

Szanowni Czytelnicy

Na stronie internetowej Krakowskiego Towarzystwa Technicznego
http://ktt.net.pl/ktt/ksiegi-jubileuszowe-ktt-i-1tp/
znajdujg si¢:
— Ksigga pamigtkowa: 1877-1927: wydana przez komisje, wybrang z tona Polskiego
Towarzystwa Politechnicznego we Lwowie, Lwow 1927
— Pamigtnik jubileuszowy: 1877-1902: Towarzystwo Politechniczne we Lwowie,

Krakowskiego Towarzystwa Technicznego

— Sprawozdanie z pigcédziesigcioletniej dziatalnosci Krakowskiego Towarzystwa
Technicznego 1877-1927, Krakow 1927

Zachgcamy do zapoznania si¢ z historig Towarzystwa Politechnicznego we Lwowie
oraz Krakowskiego Towarzystwa Technicznego.
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000 Instytut Gospodarki
et ) RawMaterials M Surowcami Mineralnym|

Connecting matters % ﬁ i Energia

Projekt LEGO (Listening to Enterprises to Get Opportunities) - realizowany jest w latach 2017-2018
w ramach konkursu Entrepreneurship Support Service finansowanego przez Europejski Instytut Innowacji i
Technologii Raw Materials (eitrawmaterials.eu).

Gléwnym celem jest wparcie przedsigbiorcow dzialajacych w catym lancuchu wartosci w sektorze
surowcoéw mineralnych. Dotyczy zar6wno podmiotéw pozyskujacych surowce ze zrodet pierwotnych, tj.
poszukiwanie kopalin, wydobycie, przerobka, zagospodarowanie odpadow i terendw poprzemystowych, a
takze wtornych, tj. przedsigbiorcow zajmujacych si¢ recyklingiem i substytucja surowcow. Szczegdlng
uwage poswigca si¢ problematyce pozyskiwania tzw. surowcow krytycznych dla Unii Europejskiej (ostatnia
aktualizacja w 2017 r. obejmuje 27 surowcow).

Liderem projektu jest Universita degli Studi di Milano — Bicocca (University of Milano - Bicocca), a
partnerami Zanardi fonderie spa (Wlochy) oraz Instytut Gospodarki Surowcami Mineralnymi 1 Energia
Polskiej Akademii Nauk (IGSMiE PAN).
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BICOCCA Zanardi

Kontakt: Pracownia Badan Strategicznych
dr hab. Joanna Kulczycka — kierownik Pracowni
e-mail: lca@meeri.pl,

tel: (+48) 12 63222 45
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